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La Catedral en Capilla,
Pros y Contras.
Por el Dr. Don Francisco de la Maza

“La religion con el incendio no padecié nada, y si queremos decir
las cosas tal como las pensamos, debemos asegurar que sali6 ganando.
Tlustrisimo sefior Sergio Méndez Arceo, obispo de Cuernavaca. 1967.

“El coro es un adefesio adosado postizamente a las columnas, asi

en Toledo como en cualquier parte”. El mismo sefior obispo de Cuer-
navaca.

“Es absolutamente indispensable quitar el coro de donde esta, seria
una aberracion dejarlo ahi; no porque se equivocaron los de entonces,
va a ser motivo para que perdure el error. Arq. Mario Pani. 1944,

“La colocacion del altar mayor al fondo suprime el inhumano tapén
del coro, que permitiria la fusion de la clerecia y la multitud”. Arq. En-
rique de la Mora y Palomar. 1944.

“El suceso lamentable presenta otra interesante dimension, es una
extraordinaria oportunidad para demostrar ante el mundo, la capacidad
de los mexicanos para hacer frente a una situacién en la cual podemos
ante todo realizar una obra grandiosa”. Arq. Antonio Ibarrola. 1967.

Estos hermosos conceptos y otros mas, tan meditados, tan mesura-
dos, respetuosos y ponderados, estan expuestos en el altimo nimero de
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la revista ARQUITECTURA—MEXICO, N° 96, en la que se han pu-
blicado todos o casi todos, los articulos referentes a la Renovacién (nunca
se usa en ellos esta palabra. Tiene su razén) de la Catedral de México.
Es decir, es una pequefia Biblia de los renovadores de la Catedral.

Ello me obliga naturalmente a referirme a esta revista que salié hace
unos cuantos dias, y que en forma completa presenta todas las teorias y
dictamenes sustentados por estos sefiores. Creo dificil que pocas veces se
pueda dar en una revista delgadita (en espafiol, francés e inglés) tantas
contradicciones entre los que opinan, y son siete personas nada més.
Claro que es necesario comenzar por unos cuantos conceptos, muy sa-
bidos, para después enfocar los problemas particulares que va sugiriendo
esa revista.

Catedral, viene de la palabra catedra, que quiere decir silla, asiento,
sede (por algo el gobierno pontificio se llama la Santa Sede). Una ca-
tedral, es eso, la sede del obispo; pero el obispo, no tiene la autoridad
solo, sino que se vale de un cabildo para el desempefio de su mandato.
El cabildo esta constituido por los canénigos, y es por ahi por donde
vamos a empezar a revisar esa revista, en la cual encontramos, por ejem-
plo, esto que ha asegurado el arquitecto Enrique del Moral: “El coro
que existia antes del incendio tenia 120 sitiales (en relidad son 103),
para un numero igual de autoridades eclesidsticas”. ;Enrique del Moral
esta creyendo que habia 120 canénigos en la época de la Colonia! Para
esto hay que tener ciertos conocimientos de lo que es un cabildo y un
cabildo se compone nada mas de siete autoridades eclesidsticas que son:

El Arcedean, el Dean, el Magistral, Lectoral, Doctoral y Penitencia-
rios. Viene después ¢l Chantre, el Sochantre que dejo de usarse en el
siglo XVIII, y el CORO, que le da nombre al lugar y que viene del
término musical, compuesto por el CORO de jovenes para proseguir las
salmodias de la liturgia. De aqui que, cuando mucho, entonces como aho-
ra, eran diez o doce personas los candnigos, mas el sacristin mayor, mas
los racioneros y medios racioneros y el CORO de nifios. Pero claro,
parece muy logico el argumento de Del Moral: si antes habia 120 ca-
nénigos (que nunca los ha habido ni en la mayor catedral del mundo)
y ahora hay 10 6 12 pues sobran tranquilamente 108 sillas, por lo tanto
hay que quitarlas. La Iglesia Catélica, sabido es, siempre trabajo en
grande, y en futuro, y, por tanto, no iba a cometer la mediocridad de
que para un coro en que se necesitaba que cupicran 40 personas, hacer
40 sillas, ; NO!, hizo 100, Entonces tiene un sentido mas que todo sim-
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bolico, de autoridad del cabildo, que es la inmediata autoridad despues
del Obispo.

En arte y en cultura en general no encaja la posibilidad biolégica
de que no usada la funcién se pierde el 6rgano, porque entonces tendria-
mos que tirar todas las torres, ya que no sirven (salvo en los pueblos),
ya que raras veces oimos repicar las campanas de la cindad de México;
sin embargo, las torres estin ahi erguidas, y seguirin ergundas, aun
cuando dejen de cumplir una funcion.

Otro argumento muy curioso de estos sefiores arquitectos que for-
man las opiniones en el nimero 96-97 de la revista mencionada, se debe
a Mauricio Gémez Mayorga, que expresa la siguiente teoria que por lo
pronto parece muy valida: “Si la Catedral de México, y con ella las
catedrales de América son una prolongacién de la tradicién espafiola,
de la colocacién del coro en la nave central, por qué no atenernos de una
manera mds amplia a la gran tradicién catdlica europea, no solamente
espafiola”. Lo curioso de esto es que la gran tradicién catdlica europea,
es que existan los coros. No es verdad que nada més sea una tradicion
espafiola; coros hubo en las catedrales géticas alemanas, y coros (estin
todos) hay en las catedrales inglesas (todo el mundo ha visto el'de
Westminster), y estin en todas, o casi todas las espafiolas. Coros hubo
en las primitivas basilicas cristianas, y ahi esti en Santa Maria in Cos-
medin y en San Clemente y otras. Coros hubo en las pocas catedrales
roménicas que no es un buen ejemplo, porque el arte romanico, como se
sabe, es abacial mas que catedralicio, pero coro hay en Albi, Francia,
coro tuvieron las catedrales goticas, en Chartres y tantas otras,

¢Cuando fueron destruidos los coros? En dos épocas: la primera
en la época de la Reforma, sobre todo en el sector luterano, y la segunda
época, en la Ilustracién. He aqui que, dicho de pasada, quitar el coro
de las catedrales es estarle haciendo el juego al protestantismo; esto tal
vez las autoridades eclesiasticas no lo han percibido y puede serles de
interés. No es por tanto cierta, la aparentemente buena tesis de Gémez
Mayorga de que sigamos la tradicion catdlica europea que no tiene coros.
Si tiene coros. También se le olvid6 a Gémez Mayorga, consultar su
Bannister Fletcher y darle una revisadita a las catedrales inglesas.

¢Por qué se conservaron los coros en Espafia y en Inglaterra?,
porque las dos son catélicas, una con Papa y otra sin Papa, pero las dos
catdlicas, es decir, profundamente episcopales, y si quedamos en que
una catedral es la sede del obispo y hay episcopalismo muy serio en In-
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glaterra y en Kspafia, es la razon por la que se conservan los coros. En
las regiones protestantes fueron en cambio destruidos.

Vamos a ver las diferencias que hay, ademds, entre la disposicion
tradicional espafiola y la mexicana, a fin de concluir si es simplemente
una copia o repeticiéon de las de Espafia. Aunque a primera vista parece
que si, ahondando no lo es; hay novedades hispanoamericanas que no se
habian visto. Es verdad que en Espafia existe la ocupaciéon de la nave
central por el coro, pero, ;donde esta el Altar de los Reyes en Espafia?
No existe ni uno solo. Si son goticas, contintian sus capillas absidales,
y en Granada, correspondiendo con el eje de la nave central, estid la ca-
pilla de un santo poco conocido, muy elegantemente colocado en el eje
central. ;Doénde esta el Altar de los Reyes de Avila y de Toledo y de
todas las catedrales espafiolas? Existe un solo caso, y no de altar: Sevilla.
En Sevilla, lo que se hizo fue rebanar las capillas absidiales para plantar
alli, en disposicion rectilinea, la gran capilla para el sepulcro de San
Fernando donde también esta enterrado Alfonso el Sabio, pero es una
capilla, no un altar. NO HAY, POR TANTO, ALTARES DE LOS
REYES DE ESPANA Y MENOS CON REYES Y REINOS RE-
PRESENTADOS ESCULTORICAMENTE. Tampoco creo que fue
una idea nacida en México e iniciada en Balbas, puesto que ya estaban
considerados en otras catedrales americanas, como en Lima, Cuzco, etc.,
o-en las mismas mexicanas. Pero lo fundamental es la disposicion de
rematar el eje principal con el Altar de los Reyes.

~ Otro aspecto, ¢l Altar del Perdon. Este, que sufrié con el incendio,
y que declaran que es IMPOSIBLE de reconstruir, ;existe en Ispafa?
pues parece que no. Los pocos ejemplos que hay no constituyen una
generalidad, un estilo. Recuerdo uno, el de Sevilla, sin ser realmente
una disposicion como la del Altar del Perdon, pues tiene un enorme
muro, donde después se puso un pequefio altarcito. También en Burgos,
el trascoro es importante, cabia un altar y se hizo. En Granada, habia
un Altar del Perdén, espléndido, de alabastro, pero cuando vino la mo-
dernizacion, lo quitaron y lo arrinconaron en una capilla lateral abriendo
todo el espacio y quedando a la vista una gran desolacién, en que las
esculturas no tienen significado; lo mismo que en Santiago de Compos-
tela donde no se movieron los érganos, sin explicacién ninguna, pero
eso si se abrié el espacio. Lo que hay en Espafia detras del coro son
PORTADAS.
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HAY, PUES, DIFERENCIAS ENTRE LA DISPOSICION ES-
PAROLA Y LA DISPOSICION MEXICANA, COSA QUE TAM-
BIEN DEBE TENERSE EN CUENTA PARA EL RESPETO POR
ESTA EJEMPLIFICACION EXTRAORDINARIA QUE ES LA
CATEDRAL DE MEXICO. j

Se dice que el pueblo tiene vedada la nave central de la Catedral
por este “adefesio postizo” que se llama coro. Hay que entender por
qué se puso y el sentido que tiene esta disposicion del coro. Hay toda
una jerarquizaciéon, una disposicién social, que tiene un sentido en esta
obra de las catedrales americanas, para hacer una diferenciacion con las
tradicionales espafiolas. El Altar del Perdén tenia y tiene, un simbolismo
muy claro, de sacerdotes, de altar para los sacerdotes, es el lugar de los
presbiteros. Penetrando mas en el templo, y sobre el mismo eje prin-
cipal, encontramos el Altar del Obispo, que ya destruido, tenia la repre-
sentacién de los apostoles y al llegar al dbside en el fondo de la Catedral
encontramos la representacion del poder civil, personalizado en el rey
(no debemos olvidar que estamos en el siglo XVII). Es un escalona-
miento jerarquico: presbiteros, obispo, rey.

Bueno, ;y el pueblo? ;ese pobre pueblo, al que ahora se le quiere
abrir todo, para que esté muy feliz? Pues el pueblo estaba perfectamente
representado también, de él es todo el espacio circundante, y, ademas
estaba en las capillas, porque las capillas eran suyas, de los gremios: de
los plateros, de los carpinteros, de los zapateros, de los curtidores, es
decir que tenian su propio espacio, su propia capilla, y estaban orgullosos
de ella, pues era de su propiedad, y ahi se enterraban, ahi hacian sus
fiestas. Esta jerarquizacion, es lo que le da también caracter a la Cate-
dral, y no esa roméntica e idealista postura del arquitecto De la’ Mora
y Palomar de fundir clerecia y pueblo, posible hasta cierto limite. En
esta disposicion estamos respetando muchos siglos de tradicion de ar-
quitectura religiosa.

El arquitecto Robina, dicé que los coros no estaban en la mente del
arquitecto, que no existen en las plantas primitivas, y lo prueba (lo'quie-
re probar), en el sentido de que el coro se hizo hasta el siglo XVII,
cuando la catedral ya estaba mas o menos terminada. Se le olvida: la-
mentablemente una cosa: QUE NO SE PODIA HABER HECHO EL
CORO PORQUE NO ESTABA TECHADA, y cuando en 1667 se
inaugurd, se hizo con una construccion provisional de madera en toda
esta parte. Asi, no se iba a edificar el coro sin tener completamente ce-
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rrado el recinto con las bovedas. Pero ya estaba pensado desde antes.
También se le olvida lamentablemente al sefior Robina, que la primitiva
Catedral de México, la anterior a ésta, tenia su coro, y que ya estaba
ahi la Virgen del Perdon de Pereyns, y que tenia su propio Altar del
Perdon. Es falsa su teoria de que primitiva y fundamentalmente en el
plano arquitecténico no aparecen los coros. Efectivamente no aparece en
esos planos porque atin no importaba ese aspecto, porque eran planos de
cimientos, como ese plano que ha aparecido, auténtico desde luego, no
sabemos si exactamente de Arciniega, pero si del siglo XVI, en el que
estd la estructura de la Catedral. Este plano se mand6 a Espafia y es
uno de los que se hicieron, pues se hacian varios, uno para usarlo el
propio arquitecto, uno para mandar a Espafia y otro para tenerlo el Ca-
bildo de aqui. Ha aparecido un plano en el que no esta puesto el Coro;
pero tampoco estd puesto el altar ni tampoco estdn puestos los piilpitos;
no, no interesaba a Arciniega poner estos detalles, puesto que es un
plano estructural.

Curiosamente los arquitectos que escriben en esta maravillosa re-
vista, todos estan de acuerdo en un punto, en que la renovacién de la
Catedral, exige que el altar mayor sea colocado debajo de la ciipula
porque dice uno de ellos. “ES SU PUNTO ARQUITECTONICO”;
arquitectonicamente hablando, debe ir ahi. Yo me puse a pensar: si tan
seriamente se plantea esta razon arquitectonica, debe haber muchos ejem-
plos anteriores, y me puse a buscar cuiles serian los ejemplos de que
el altar mayor se encuentre localizado abajo de la clipula, y sélo encon-
tré un ejemplo: el de Santo Spirito, en Florencia.

Es decir, que México daria la novedad, no sé hasta qué punto ge-
nial o hasta qué punto ridicula, d¢ INNOVAR EN EL MUNDO, en
1,500 afios de arquitectura religiosa, de poner el altar bajo la ctpula.

Al arquitecto Ibarrola en esta misma revista, se le desborda del
alma todo el consciente-subconsciente y arroja dos conceptos que me
parecen mégicos, significativos y maravillosos, cuando dice: “EL AL-
TAR PUESTO DEBAJO DE LA CUPULA, CUMPLIRA CON
DOS ASPECTOS MEXICANOS TIPICOS Y NECESARIOS: LA
ESPECTACULARIDAD Y LA FANTASIA DE NUESTRO PUE-
BLO”. Es decir que para lograr un especticulo fantasioso vamos a po-
ner el altar debajo de la ctipula de Catedral. Tendrd muchos chorros
de luz y sera espectacular y fantasioso. jQué bonito! ;Qué serio! ;Qué
espectacular! Me olvidaba de que si hay un altar debajo de una cii-
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pula nada menos que en San Pedro de Roma. Este ejemplo es contun-
dente, puesto que San Pedro de Roma es la cabeza de las iglesias de
la cristiandad, la cabeza por lo menos en el sentido de la autoridad pon-
tificia, porque la Catedral del Mundo es la Catedral de Roma, que no
es la de San Pedro, sino la de San Juan de Letran. El ejemplo es
importante, porque se plantea la pregunta: si en San Pedro se hizo ;por
qué no lo vamos a hacer en esta y en todas las catedrales del mundo?
Pues sencillamente, porque estariamos poniendo un altar para una ci-
pula, sin justificacién de ninguna naturaleza, mientras en San Pedro,
se hizo una ciéipula para un altar y méas que para un altar, para la tumba
de San Pedro, que estid debajo de él y no se puede cambiar. Bramante,
con buen sentido, cuando derribé la basilica Constantiniana, hizo una
clipula que desde lejos sefiala el lugar de la tumba de San Pedro, el
vicario de Cristo; pero aqui, no tenemos nada que lo justifique. Por
tanto este ejemplo de Roma, tan respetable, tan finico que no se da otro
caso no es aplicable a la Catedral de México. Asi, lo que es fnico, lo
que no existe mas que en una parte del mundo, no se puede repetir,
porque seria frivolo, en otro lugar, seria absurdo.

Viene el otro caballito de batalla, otra vez EL. CORO. De éste se
ha dicho: postizo, adefesio, bastardo, etcétera, montén de tablas y oro
que estorban. Si las quitamos, entonces el pueblo tiene grandes posi-
bilidades de espacio, y cabrian grandes cantidades de pueblo mexicano.
:Realmente es necesario eso? El espacio que llamaremos vestibular,
donde existen dos bovedas, no esta vacio, tiene un punto litirgico, un
punto sagrado importante, el Altar del Perdén. En el espacio que lla-
mariamos crucial, porque se forma la cruz latina de su planta, caben
muchas personas, tiene su punto focal, religioso, en el altar mayor. Pero
queda atn otro espacio, que seria el absidal, con otro punto religioso,
el Altar de los Reyes. Este espacio, con tres altares, tiene tres posibi-
lidades, de misa y liturgia, en lugar de uno solo. Ahora bien, si colo-
camos el altar debajo de la ciipula, el sacerdote tiene la misa de cara al
pueblo en una parte y da la espalda a otra buena parte del pueblo. Co-
locado el altar donde se encuentra actualmente, la distancia a que se vea
al sacerdote serd tan grande que parecerd un mufiequito json 70 metros
de distancia! No se ve, no se oye, no se entiende, no estd dentro de la
posibilidad de la liturgia. Ya que lo que se pretende, con justa razon,
es la participacién del pueblo en la misa, es decir en lo méas solemne de
la religion. La fragmentacion del espacio, como estid actualmente, per-
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mite las multiples celebraciones simultineas con intima participacion de
los fieles.

La Catedral, por multiples y evidentes razones, ha perdido culto co-
tidiano, y tinicamente se llena dos veces al afio: Jueves Santo y Corpus
Christi, o cuando se muere o consagra un nuevo obispo, ;vamos a des-
truir todo esto, todo el simbolo, la jerarquia, la tradicién, la Ssecuencia
historica, la unidad, la expresién auténtica, etcétera, para que se llene
dos veces al afio? Me parece de una grave responsabilidad para las
autoridades eclesidsticas y para las personas y arquitectos que las acon-
sejan. Voy a dar un par de datos de personajes relevantes en este as-
pecto. Plazaola ha escrito un libro muy importante sobre arte religioso
y dice: “Dos principios deben dirigirse hoy (y naturalmente cuando ya
esta, con mayor razén) el ordenamiento de una planta rectangular: evi-
tar el excesivo alejamiento de los fieles situados en las tltimas filas, y
subrayar debidamente las zonas del santuario”.

El arzobispo de Montreal, dice en este afio: “Lo mas satisfactorio
seria la orientacion hacia el altar, sin dejar demasiada distancia entre el
altar y los tltimos lugares reservados a los fieles”. Aprobado por el
Concilio Vaticano.

El obispo de Wisconsin, para el Concilio Vaticano —1967— dice:
“Iglesias largas que dificultan el estrecho contacto del laicado con el altar
son indeseables”.

Plazaola dice (ahora ya en el plan de restauracién): “CONVIENE
QUE LAS RESTAURACIONES SE HAGAN A TIEMPO, PERO
NO DEBEN HACERSE MODIFICACIONES EN TEMPLOS AN-
TIGUOS CON EL FIN DE SUBSANAR DEFICIENCIAS LITUR-
GICAS QUE EN SU DIA NO SE TUVIERON EN CUENTA, O
PARA BUSCAR VENTAJA DE ORDEN PRACTICO, ES PRE-
FERIBLE RESPETAR LO QUE HICIERON OTRAS GENERA-
CIONES TAL COMO NOS LAS LEGARON”.

El obispo Weber, de Estrasburgo, dice también en este afio: “En
las iglesias que cuentan con un conjunto homogéneo, queda prohibido
demoler este conjunto, asi sea barroco (dice el obispo de Estrasburgo,
que tiene esa preciosa catedral gética y estd ¢l mismo impregnado de
ambiente gético). No se destruira el conjunto homogéneo o demolerlo,
asi sea barroco”. Aqui en México tenemos el conjunto homogéneo, per-

346



fectamente pensado, barroco, dentro del conjunto renacentista de la Ca-
tedral. “Ni siquiera (prosigue el arzobispo Weber de Estrasburgo) bajo
pretexto de adaptarse mejor a las exigencias liturgicas”. Yo no sé como
se puede andar, todavia, con el argumento de la liturgia, si estos sefiores
que conocen muy bien su asunto, y que lo discutieron en el Concilio
Vaticano, han dicho esto. Continia el arzobispo de Estrasburgo: “El
hecho de que estas obras antiguas estén deterioradas, no justifica su des-
aparicién. Salvo que estén verdaderamente imposibilitadas de restaurar,
o que nunca hayan tenido valor artistico”. Es de lo mas sensato que se
ha escrito a este respecto.

Porque nuestros esforzados arquitectos renovadores, llegan a cosas
y contradicciones tan preciosas como estas: Ya vamos a quitar el coro,
ese adefesio, ya vamos a fusionar a todo el pueblo con todo el clero.
Bueno, pero veamos los detalles:

:Qué hacemos con la gran reja de China?

Dice Robina: Yo la pondria en lugar del Altar del Perdon.
Dice Del Moral: Yo la dejaria en su lugar.

Dice Pani: Yo la pondria frente al altar mayor.

Los o6rganos son otro grave problema, porque si quitamos el coro,
quitamos los 6rganos o los dejamos como en Granada y Santiago de
Compostela, sin funcion ninguna en su antiguo lugar.

Opiniones :

Robina: Se cambiaran al altar mayor.

Del Moral: No, se dejan ahi.

Pani: Se cambian a los cruceros, ;cémo?, eso tal vez con un gran
arco que hay que crearles para treparlos en él (?).

:Estan jugando? Pero estin jugando con un inmueble maravilloso
que se llama Catedral de México y que es propiedad del pueblo mexicano.
Y quedan cinco catedrales en toda América con esta disposicién, social,
jerarquica, catdlica, de 1,500 afios de arquitectura europea, no‘nada més
espafiola: Puebla, México, Oaxaca, Cuzco y Bogota. Todas las demas

estan modificadas y recomiendan los renovadores quitar el coro, el es-
torbo y dejar pedacitos regados por todas partes,

Otra cosa muy curiosa en que todos los arquitectos renovadores
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estan de acuerdo, se relaciona con el Altar del Perdén, que ha sido el
caballito de batalla. Es la siguiente:

Dice Robina: “El valor estético del Altar del Perdén se hallaba ba-
sicamente constituido por las obras de valor pictérico y escultérico que
lo formaban, cuya reintegracién es absolutamente imposible”, Organos:
“Los dos érganos monumentales con sus dobles fachadas, hacia la nave
central y las laterales, habiendo sufrido dafios de consideracion, son cla-
ramente susceptibles de restauracion, en cuanto se refiere a la decora-
ciéon de talla y escultura”. No sé por qué, la talla y la escultura en el
Altar del Perdon es absolutamente imposible restaurarlas y si es posible

en el caso de los Organos, que tiene la misma o més talla de relieve y
escultura.

Lo mismisimo dice Pani: “Se plantea la alternativa de una recons-
truccién servil de lo perdido (no sé por qué una reconstruccién bien
hecha, tenga que ser servil), con el incendio, que es imposible en obras
tan personales como el Altar del Perdén”. Y luego dice: “Perfectamente
sera posible reconstruir los érganos en sus valores escultéricos”.

:Qué no son los érganos obras personales? ;Qué el pobre de Joa-
quin Nasarre, que trabajé durante afios, para labrarlos, colocarlos y
musicarlos, no era persona y ademas un gran artista? ;Qué no tienen
los organos esculturas hasta més valiosas y dificiles que las del Altar
del Perdén? El Altar del Perdén tiene unas esculturas mucho més tran-
quilas en su talla que las composiciones complicadas de éngeles con ins-
trumentos musicales que se encuentran en los érganos. Riquisimas con-
cepciones con violines y hasta contrabajos.

“El Altar del Perdén, desgraciadamente destruido en su totalidad. ..”
dice Del Moral, (aqui no hubo alegria como en la primera cita). Falso,
apenas se destruyé una tercera parte. “Era una obra arquitecténica es-
cultérica, eminentemente personal por lo que respecta a su ejecucion, y
por ello no sélo es dificil, es imposible de reconstruir”. Pero 18 lineas
mas abajo dice:

“...Deberan reconstruirse y reacondicionarse los érganos estudian-
do cuidadosamente la conveniencia de conservar con el nuevo coro, la
relacién tanto de ubicacion como de composicién que estos elementos

tenian en el coro antiguo. jLos érganos si se pueden reconstruir, pero
el coro definitivamente NO!
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Después viene otra contradiccién muy bonita entre los sefiores de la
revista. Dice Del Moral: “En ocasiones semejantes el caso que nos
ocupa en épocas pretéritas nunca el problema estilistico fue motivo de
discusi6n, la reconstruccién necesaria siempre se llevé a cabo en el estilo
imperante en ese momento”. Esto es totalmente cierto. En el siglo XVIII
si tenian un pilpito gotico y si se quemaba, no lo hacian gético, lo hacian
churrigueresco, y tenian razon si el dafio era tan importante que no
admitia reconstruccion.

Ida Rodriguez Prampolini de Goeritz, dice: “La idea de recons-
truir fielmente lo que se perdi6 en un incendio es un concepto tipico
del pasado”. Por fin, en qué quedamos, ;es del pasado o es del presente?
La conciencia de reconstruccién evidentemente que es moderna, en el
siglo XVIII, no habia nada de esto, es ahora cuando aparece el pro-
blema.

Robina trata de apoyarse en el hecho de que el arquitecto Luis Gé-
mez de Trasmonte, le propuso al virrey cambiar el coro de lugar. Sin
embargo, esta no fue mds que una opinién de un arquitecto que sélo
fue maestro mayor de la Catedral, y de quien no se conocen obras. Su
padre si fue muy notable, trabajo en el desagiie, fue arquitecto de la Ca-
tedral de Puebla y a él se debe que se elevaran las bovedas de la misma,
hizo el precioso plano, dibujado en realzado, de la ciudad de México en
1628. Pero no siempre heredan los hijos el talento de los padres. La
proposicion no progresd, puesto que rapidamente se hizo el coro que
mas tarde el escultor Rojas decoré con la silleria. ;De quién fue enton-
ces la razén? Del arzobispo, del cabildo y de los otros arquitectos que
intervinieron para que se hiciera el coro, puesto que se hizo; ;O la tenia
Luis Gémez de Trasmonte? Fue, por tanto, solamente una opinién, y
asi hay que tomarla.

Por d1ltimo, el gran argumento de los renovadores es:

4 Sefiores se perdié todo!” No, no se ha perdido todo. El Altar
del Perdon, sufri6 quemaduras y estdi ahumado y maltratado con el
agua de los bomberos, perdiéndose eso si, desgraciadamente, el copete.
Cuatro pinturas magnificas se perdieron. Pinturas de caballete y por
tanto esencialmente moéviles que pueden cambiarse de lugar y el Altar
del Perdon sigue existiendo, puede estar con ellas o sin ellas. Supon-
gamos, por un momento, que la Virgen del Perdén que se perdid, lle-
gara a tener un culto tan importante que se hubiera requerido hacerle
un santuario especial fuera de la Catedral.
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i Alguien se hubiera opuesto?, evidentemente que nadie, y el Altar
del Perdon, seguiria siendo el mismo con otra imagen, luego es riguro-
samente falso que porque se quemd totalmente la pintura, debemos des-
truir el retablo.

Al entrar actualmente en la Catedral, se siente cierto desasosiego,
motivado porque la impresion que causa, en efecto, es de que se perdio
todo. Pero afortunadamente no es asi, en primer lugar porque lo que
se ve, esta en parte quemado y en parte ahumado, ademés de que el agua
de los bomberos maltrat6 el oro. Pero lo que es sumamente importante,
y nunca lo dicen los renovadores de la revista, es que estin en perfecto
estado los cuatro estipites, las esculturas, partes muy importantes de
cornisas y otros elementos, que permiten hacer la reconstruccion per-
fecta. El dia del incendio yo examiné cada uno de estos elementos y
estan perfectos, guardados seguramente con muy buenas razones, pero
existen en la Capilla de las Animas.

El copete si es un problema, pero no vamos a destruir un coro por
un copete. El coro incluye el Altar del Perdén, los érganos, la reja de
Macao, las tribunas, etc. No es logico empefarse en destruir todo esto
para declarar que son piezas para el museo arqueoldgico; no vamos a
hacer arqueologia colonial de lo que puede y debe restaurarse,

[Conferencia sustentada por su autor en la sesién ordinaria del § de oc-
tubre de 1967].
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La Catedral de México.

RENOVACION O REPARACION

Por el Dr. Don Edmundo O’Gorman

ADVERTENCIA PRELIMINAR

La opinion sobre lo que debe y conviene hacer en la Catedral con
motivo de los dafios que le causé el incendio del 18 de enero se ha divi-
dido claramente en dos bandos: el llamado de la “renmovacién” que pre-
tende demoler el Altar del Perdén y el Coro para darle a la Catedral
una distribucién enteramente distinta a la que hoy tiene, y el bando que
quiero llamar y debe llamarse de la “reparacion”, puesto que, como lo
indica el término, pretende que se reparen todos los dafios causados por
el siniestro y se respete la tradicional distribucion del templo.

Ambos" bandos han expuesto con amplitud los argumentos de sus
respectivas contenciones, pero como suele acontecer en este género de
debates, se esta a punto de llegar a la situacion en que ya no se en-
tienden razones y lo que hasta ahora ha sido un dialogo civilizado ame-
naza convertirse en un cambio de sarcasmos, mofas y hasta injurias. A
todo trance debe impedirse semejante especticulo y degeneracion, y el
mejor camino para el logro de tan deseable fin consiste, me parece, en
que unos y otros se esmeren, no ya en repetir su respectivo alegato, sino
en acometer a un examen despersonalizado y con maxima economia y
claridad el del bando opuesto. Se llegaria asi a la raiz de la discrepancia
y podria tomarse entonces la decision final con pleno conocimiento de
causa y sentido de responsabilidad.

351



Pues bien, como yo declaro desde ahora que mis convicciones me
afilian al bando de la “reparacién”, me corresponde analizar los argu-
mentos aducidos por el bando opuesto, y para tratar de hacerlo de la
manera que he anunciado voy a considerarlos bajo los tres capitulos en
que a mi buen entender, quedan incluidos en su totalidad, a saber: el
argumento historico, el estético y el funcional.

PriMERA PARTE
El Argumento Histérico

El argumento histérico se funda en la controversia que suscité en
1618 la decisién acerca de donde deberian situarse el Altar Mayor y el
Coro de la Catedral, cuya edificacion arquitecténica acababa de comple-
tarse. He aqui los hechos:

1.—En dos ocasiones el maestro mayor de la obra, Luis Gémez de
Trasmonte, y otros alarifes y arquitectos opinaron que el Altar Mayor
deberia colocarse en el crucero debajo de la ciipula y el Coro detras
de dicho Altar, hacia la parte del Altar de los Reyes.

2.—Se adujeron dos razones con énfasis en la primera a saber: (a)
que la adopcién de ese partido “seria de grandisima hermosura y luci-
miento de todo el templo” y (b) que el espacio del mismo quedaria mas
despejado para el concurso de los fieles. En apoyo de sus argumentos,
los arquitectos invocaron el ejemplo de las iglesias italianas.

3.—Poco después, en abril de 1668, el bachiller Pedro Velazquez de
Loaysa, maestro de ceremonias de la Catedral, dio su parecer en sentido
contrario al de los arquitectos. Opin6 que el Coro deberia quedar situado
“en medio de la iglesia” y el altar enfrente del coro, pero apartado de la
pared, “con transito por detras del mismo altar”.

4—En favor de su opinion, el maestro de ceremonias adujo seis
objeciones al proyecto defendido por los arquitectos, (a) que si se si-
tuaba el Coro detras del altar se privaba al obispo, al cabildo y al coro
de la vista del mismo cuando se celebraba la misa y los divinos oficios a
que deberian asistir aquellos, lo que entorpecia mucho el puntual y pul-
cro desempefio de sus funciones; (b) que el partido apoyado por los
arquitectos era “fuera de las costumbres y usos de las iglesias de Espana
y las de este reino”; (c) que la mudanza que proponian los arquitectos
causaria a los “fieles y pueblo mucho desconsuelo” tanto porque iba con-
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tra la tradicién, como porque se les privaba del “singular gozo” de ver
al coro y al obispo cuando asiste, y asimismo a “la masica y demas cosas
anexas”; (d) que el cambio propuesto tendria la consecuencia de “que
las ceremonias pierden el mucho lucimiento, gravedad y autoridad con
que siempre se han hecho”. El opinante estim6é que esta ultima razon
era la de mayor peso y para ilustrarla y fortalecerla aduce ejemplos e
insiste, una y otra vez, en que las ceremonias y oficios pierden autoridad
si el Coro no esta frontero al altar y en medio de la iglesia; (e) que si
se pone el Coro detris del altar, el publico quedaria, muy distante y ni el
obispo, cuando asiste, ni el cabildo podrian oir el sermén, y por ultimo
(f) que la disposicion que pretenden los arquitectos no es propicia a la
asistencia del virrey y tribunales en unién del obispo y cabildo que es
uso en México y “hace mucha hermosura y causa mucha alegria y con-
suelo” al pueblo por poder ver reunidas “las cabezas”, es decir, las auto-
ridades eclesiasticas y civiles. Afiade que esa costumbre no existe en
las iglesias de Italia, pero que en México estd sancionada y reglamentada
por cédulas reales y disposiciones de buen gobierno y cuya alteracién
acarrearia dudas y diferencias entre virreyes y arzobispos.

5.—Vistas las dos opiniones, el virrey decidi6 que deberia prevalecer
la del maestro de ceremonias, o para decirlo de otro modo, dirimi6 la
controversia en favor de la opinioén. tradicionalista espafiola que se habia
observado en la primitiva catedral sobre la opinién modernizante italiana,

6.—A consecuencia de esta decisién se edificé el coro en medio de
la iglesia, donde ahora esta; se levant6 el Altar del Perdén como espal-
dar del Coro y se erigié el Altar Mayor frontero al Coro dejando entre
él y la capilla de los Reyes el espacio de una boveda.

Tales los hechos, veamos ahora el argumento de los “renovadores”.

11

1.—Que la opinién de los arquitectos en 1668 “basada en una ob-
jetividad arquitecténica “sigue siendo vdlida”.

2—Quue la opinion del maestro de ceremonias fue “igualmente ob-
jetiva”, “para la liturgia y religiosidad de la época”.

3.—Que esa liturgia y religiosidad “ha quedado como la antitesis
del espiritu religioso contemporaneo”, y

4.—Que en consecuencia, ha llegado el momento de dirimir de nuevo
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la controversia, pero ahora en favor de la opinién de los arquitectos cen-
tra la del maestro de ceremonias.

Tal es el argumento, procedamos a su analisis:

I1I

1.—Empecemos por desentrafiar las implicaciones.

A)—Por lo que toca a la opiniéon emitida por los arquitectos en
1668 se afirma expresamente, primero, que fue vilida en su dia y se-
gundo, que “sigue siendo vilida” ahora. De lo contrario en efecto, aquella
opmién no podria admitirse como base historica de la tesis “renovadora”
de quienes invocan.

Ahora bien, como ademas se tiene la pretension de realizar mate-
rialmente esa tesis mediante la destruccion de lo que ahora existe, es
obvio que el argumento implica que la opinién de los arquitectos emitida
en 1668 no solo “sigue siendo valida” ahora, sino que seguird siendo vd-
lida en el futuro, puesto que de lo contrario no se justificaria tal pre-
tension.

B).—Por lo que toca a la opiniéon emitida por el maestro de cere-
monias en 1668 se afirma expresamente, primero, que fue wvdlida en su
dia y segundo, que, por circunstancias historicas distintas, ya no es vdlida
ahora. Y como, segiun acabamos de ver, se tiene la pretension de destruir
las obras que realizaron materialmente aquella antigua opinion, es obvio
que el argumento implica que la emitida por el maestro de ceremonias en
1668 no solo carece de validez ahora, sino que carece de ella para el
futuro.

2.—Pero si tales son las implicaciones del argumento, procede pun-
tualizar su significado.

A).—Pues bien, si se estima que la opinion emitida por los arqui-
tectos en 1668 es valida para el pasado, el presente y el futuro, valida,
pues, por todo tiempo, es obvio que se le considere como situada mas
alla de los cambios y mudanzas de la historia, es decir, que se la postula
como la expresion de una verdad, pero de una verdad intemporal y ab-
soluta.

B).—En cambio, si se estima que la opinién emitida por el maestro
de ceremonias en 1668 fue valida en su dia, pero por cambio en las cir-
cunstancias histéricas ha dejado de serlo ahora y para el futuro, no es
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menos obvio que se la considera como temporal y situada dentro del
proceso de las mudanzas histéricas, es decir que se la acepta como la
expresion de una verdad, pero de una wverdad temporal y relativa.

3.—Pero si tal es el significado de las implicaciones del argumento,
es patente que encierra una interna e irreductible contradiccion.

En efecto, si se postula la opinién emitida por los arquitectos en 1668
como expresion de una verdad absoluta y por eso wdlida en todo tiem-
po como verdad, la opinién emitida en ese mismo afio por el maestro
de ceremonias necesariamente tendria que ser falsa en todo tiempo; y
sin embargo, ya vimos que se la acepta como una verdad relat:va y por
eso vdlida en el pasado.

Ahora bien, como no es de suponer que quienes esgrimen el argu-
mento que analizamos quisieron incurrir voluntariamente en esa contra-
diccién, debemos esforzarnos por averiguar a qué exigencias obedece.

A).—Pues bien, notese que a la opinién del maestro de ceremonias
se le acepta su verdad como temporal y relativa, (es decir, como his-
torica) mientras que a la de los arquitectos se le postula su verdad como
intemporal y absoluta, (es decir, como ahistérica) y el problema con-
siste, entonces, en comprender a qué se debe tan diverso tratamiento.

Para despejar la incognita debe advertirse que intrinsecamente, nada
hay que diferencie una opinién de la otra en cuanto lo que son: expre-
siones de ideas distintas sobre un mismo asunto, emitidas ambas en el
mismo afno. Por consiguiente, desde ese punto de vista, nada autoriza el
diverso tratamiento que se les concede. . 6

Ahora bien, si eso es asi, es claro que esa diferencia de tratamiento
tiene que responder a exigencias que no estin en las opiniones mismas
en cuanto a tales, sino en el sujeto que las considera y valoriza. Pero en
el momento mismo que percibimos eso, comprendemos que sélo puede
tratarse de una preferencia subjetiva o para decirlo con toda claridad,
que el motivo por el cual el bando “renovador” postula la opinion emitida
en 1668 por los arquitectos como expresion de una verdad absoluta de
validez intemporal, no es sino el de que sus afiliados la prefieren sobre
la otra, por la sencilla razén de que coincide con sus personales convic-
ciones, que en eso precisamente consiste el acto de preferir una cosa so-
bre otra. ¢

B).—Pero lo interesante del caso es, entonces, determinar por qué,
a pesar de su preferencia por la opinion de los arquitectos (postula por
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eso como verdad intemporal y absoluta) no han podido menos de acep-
tarle a la opinion del maestro de ceremonias una verdad temporal y re-
lativa, incurriendo asi en la contradiccion que hemos sefialado.

Pues bien, sin duda debe tratarse de la necesidad de ceder ante
una exigencia que por estar situada mas alli de la esfera de las prefe-
rencias personales, resulta ineludible, o dicho de otro modo, de una exi-
gencia que, a diferencia de la anterior, no es subjetiva, sino que procede
de una realidad objetivamente indiscutible. Pero, entonces ;a qué rea-
lidad estamos aludiendo? La respuesta no ofrece duda: aludimos, claro
estd, a la realidad historica que tiene el hecho de haber sido la opinién
del maestro de ceremonias y no la de los arquitectos la que prevalecio
como verdad, puesto que fue aquélla y no ésta la que se realizd6 mate-
rialmente,

4.—Pero si esas son las exigencias que explicaban la razén de ser
de la contradiccién interna del argumento que venimos analizando, pode-
mos ya poner al descubierto el absurdo que supone dicha contradiccion,
acusa, como hemos visto, el conflicto entre unas convicciones y preferen-
cias personales y una realidad histérica, es claro que postular dichas
convicciones y preferencias personales como si fueran la expresién de
una verdad intemporal y absoluta es un subterfugio tiene por objeto
negar la verdad de la realidad historica que, no obstante, no puede me-
nos que reconocerse. En otras palabras, que el absurdo del argumento
“histérico” aducido por el bando “renovador” consiste —jsingular para-
dojal— en megarle a la historia, precisamente y nada menos, la realidad
que sin embargo se le concede.

v

Pero preguntemos ahora por las consecuencias que, en el orden de
la préctica, se derivan de nuestro andlisis, y para responder recordemos
las dos determinaciones sobresalientes que nos ha entregado:

Primera.—Sabemos que la pretension de concederle vigencia actual
a la opiniéon que emitieron los arquitectos en 1668 no es sino sutil sub-
terfugio —al parecer inconsciente— para presentar como expresién de
una verdad valida en el pasado, en el presente y en el futuro, lo que no
es sino la expresion de las opiniones y preferencias personales de los
partidarios del bando ‘“renovador”, y

Segunda.—Sabemos que esas opiniones y preferencias personales im-
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plican la negacion de la realidad histérica tal como nos ha llegado y se
nos da.

Ahora bien, si comparamos esas dos notas con las que, respectiva-
mente, le corresponden a la tesis que aboga por la reparacion de los da-
flos causados por el incendio, tenemos:

1.—Por lo que toca al primer punto, que ambas tesis por igual sélo
revelan las preferencias de dos opiniones disidentes, pero en eso se acaba
la semejanza, porque,

2.—Por lo que toca al segundo punto, la diferencia consiste en que,
mientras la tesis de la “renovacion” supone rechazo de la realidad his-
torica tal como se nos da, la tesis de la “reparacion” acepta expresamente
dicha realidad.

Diferencia tan notoria como sustantiva se patentiza vivamente cuan-
do deducimos las necesarias consecuencias de ambas tesis en el terreno
de la practica. En efecto, a esa diferencia se debe,

A.—que la opinién del bando “renovador” traiga por necesidad la
exigencia de destruir la expresiéon material de esa realidad historica, pues-
to que implicitamente la niega como tal, y

B.—que la opinién del bando “reparador”, en cambio, implique todo
lo contrario, o sea la necesidad de conservar y reparar aquella expresion
material de la realidad historica, puesto que, a diferencia de la anterior
tesis, expresamente la acepta como tal.

Es, pues, en esa diferencia y radical contrariedad donde debe fin-
carse, desde el punto de vista del argumento histérico, la decision que
habra de tomarse en favor de una u otra tesis.

v

Planteado asi el problema histérico en sus verdaderos términos pro-
cede examinar qué motivos pueden existir para que se decida, ya sea
por la destruccién total del Altar del Perdén y del Coro, ya por su con-
servacion y reparacion.

Pues bien, si nos atenemos, como légicamente corresponde, por aho-
ra, a solo los intereses historicos, sin mezcla de motivos de orden estético
y funcionales cuyo examen debe dejarse para mas adelante, es obvio que
sobre la tesis de la destrucciéon campea un motivo innegable en favor de
la tesis de la conservacion, a saber: la diferencia en la validez temporal
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que existe entre las consecuencias de la destruccién y de la conservaciéon
de un bien de la cultura, diferencia que es, ni mas ni menos, el funda-
mento del respeto hacia el legado del pasado y la raiz de la conciencia
histérica.

Adviértase, en efecto, que:

1.—Las consecuencias de la destruccién no sélo consisten en (A)
aniquilar Ja expresion material de unas opiniones y preferencias que se
impusieron en el pasado como la verdad, sino en, (B) predeterminar al
futuro de un modo irrevocable en el sentido de que aquella verdad era
un “error”, privandolo de la posibilidad material de revocar tal conde-
nacion.

2—Las consecuencias de la conservacion, en cambio, consisten no
s6lo en (A) mantener viva la expresion material de aquella verdad del
pasado, sino en (B) predeterminar el futuro en ese mismo sentido y
dejarle abierta la posibilidad de hacerla suya, (C) con la obligacién mo-
ral de observar - igual conducta respecto al porvenir.

En el primer caso se trata de un acto realizado en y para el pre-
sente, pero para un presente que, al rechazar la verdad del pasado como
si fuera. un error; le hereda de modo irreparable y consumada esa con-
denacién al futuro; en el segundo caso, también se trata de un acto rea-
lizado en y para el presente, pero para un presente que, al aceptar al
pasado su verdad, le trasmite al futuro materialmente intacta esa herencia
de comprension y respeto. En suma, la tesis de la inconsciencia histdrica
contra la tesis de la conciencia histérica.

VI
Esta altima consideracién nos avoca a enfrentarnos con una variante
del argumento histérico del bando “renovador”, y es ésta,

l.—que en la concepcién original de la Catedral no estaba prevista
la edificacién del Coro en el lugar donde se edifico,

2.—que, por lo tanto, se trata de un error,
3.—que, puesto que se trata de un error, no debe persistirse en él, y

4.—que, por lo contrario, debe rectificarse ese error, procediendo a
la. demolicion del Altar del Perdén y del Coro.

Notoriamente la respuésta a ese argumento ofrece dos aspectos,
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saber : el que se refiere a las inferencias historicas y pracncas que de
ellos se pretende deducir.

Examinemos ambos aspectos por su orden.

Base empirica del argumento

1.—Lo primero que debe hacerse valer es que cuanto se afirme acer-
ca de la distribucién interna de la Catedral en su concepcién primitiva

es necesariamente hipotético, puesto que carecemos de los respcchvoa
testimonios.

2.—Se ha pretendido ofrecer como “prueba” de que originalmente
el Coro no estaba previsto en el lugar que ahora ocupa, el hecho de que
las columnas terminadas en su labrado exterior. -

Se debe responder que el hecho aducido es cierto, pero que no prue-
ba lo que se pretende.

A.—Porque es natural y obligado que se dejaran terminadas las co-
lumnas en una etapa de la obra en que se iba a decidir nada que no
fuera lo relativo a la mera edificacion estructural del templo, pero,

B.—Porque, como deja terminadas dichas columnas no supone''un
impedimento para que se utilizaran més tarde de la manera en que se
utilizaron, la inferencia del argumento carece de necesidad y por ‘con-
siguiente, de toda fuerza logica. ¢

3.—Debe incluirse, entonces, que el fundamento empirico del argu-
mento no pasa de ser, en el mejor caso, una mera suposicion problemdi-
tica la cual, en cambio, tiene en su contra el antecedente de la mtedral
primitiva (que tenia coro en medio de la iglesia) y el de la tradncmn
arquitectonica de las catedrales espafolas.

Reducido asi a su verdadero valor, el apoyo empirico del argumento
es pricticamente nulo. Conviene, no obstante, proseguir. el anilisis para
mostrar que en todo caso, el argumento cae por su propio peso cuando
se le examina desde el punto de vista de sus implicaciones tedricas.

Base teorica del argumento

- 1.—La base tedrica del argumento consiste, ya lo vimos, en afirmar
lo anterior es necesario suponer que la concepcion original del, templo
es la verdad, pues de lo contrario no se podria decir que la edafmon
del Coro fue wn error. :
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2—Tal es pues, el supuesto basico del argumento, y nuestra tarea
consiste en averiguar si encierra 0 no una contradiccion y un absurdo,
para poder o no conformarnos con él.

3.—Para lograr ese objetivo empecemos por esta consideracién in-
dubitable: que quienes decidieron la construccién del Coro pensaban de
un modo completamente opuesto a quienes aducen el argumento que va-
mos analizando. Para ellos, en efecto el error seria no construir el Coro
donde decidieron construirlo, es decir, esa seria su verdad frente al error
de la concepcion original del templo, siempre en el supuesto (que no he-
mos admitido) de que esa concepcion fuera contraria.

Vemos asi que la concepcién original que postulan los partidarios
del bando “renovador” como expresion de la verdad, se postulé a me-
diados del siglo XVII como un error; y a la inversa, que el que aquellos
estiman como error fue considerado por éstos como verdad. Y el pro-
blema estriba ahora en determinar a qué se debe tan curiosa paradoja.

4.—Pues bien, todo el misterio se desvanece con solo advertir que
se trata de dos distintas y opuestas maneras de valorar dos opuestas y
distintas concepciones de la distribucion interna de la Catedral. Pero
iqué quiere decir eso? Simple y sencillamente que se trata de dos juicios
en que ninguno puede prevalecer como superior al otro, porque ambos
solo tienen un walor relativo, pero relativo a distintos y opuestos gustos
o preferencias. Ambas opiniones son, pues, enteramente subjetivas, pero
con esta enorme diferencia: que la del siglo XVII prevalecié de hecho
al realizarse en una expresion material cuya realidad es innegable, o
dicho de otro modo, que la historia misma sancion6 esa opinién como la
verdadera.

Pero si esto es asi, debemos concluir:

A.—que el supuesto bisico del argumento que analizamos, o sea la
opinion de que la concepcion orignial del templo representa la verdad
historica, es una idea que la historia misma se encargé de refutar,

B.—que dicha opini6n, lejos de temer el valor absoluto que se le
pretende dar, no es sino expresion de los gustos y preferencias personales
de quienes aducen el argumento que vamos analizando, y

C.—que, por consiguiente, quienes aducen ese argumento carecen de
toda justificacion para pretender imponer esas preferencias personales
como si se tratara de una verdad de valor absolutamente sancionado por
la historia.
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5.—El conjunto de esas reflexiones nos revelan que, como en el ca-
so del anilisis anterior, esta variante del argumento histérico del bando
“renovador” también incurrc en la contradiccién y absurdo de aceptar
la realidad historica tal como se nos da, pero s6lo para negarla a titulo
de error en nombre de, precisamente, la historia misma.

Para ver que eso es asi, consideremos lo que significa afirmar que
una realidad histérica —en el caso, la de haberse edificado el Coro donde
se edific6— es un error. Pues bien, obviamente ese modo de considerarla
equivale a negarle a esa realidad su sentido de verdad, puesto que en eso
consiste que algo sea un error. Sin embargo, como la verdad de una rea-
lidad no es sino su realidad misma, resulta que negarle a ella misma en
cuanto lo que es, es decir, en cuanto realidad. Y asi desembocamos en
este tremendo disparate, a saber:

Que considerar que el hecho de haberse construido el Coro donde
se edificé fue un error, es tanto como afirmar que, si bien se trata de un
hecho real, realmente no se trata de un hecho. Tal, pues, la contradiccién
y absurdo en que incurrird siempre quien quiera aplicar el concepto de
error a la vida, que en eso y no otra cosa es la historia. En la vida hay
ventura y desventura, pero no hay propiamente hablando errores, por la
sencilla y poderosa razén de que eso se llama un error en la vida es
una realidad tan irreversible como lo son eso que se llama sus aciertos;
ambos, por igual, y en idéntica medida, le son entrafiablemente consti-
tutivos.

Como una vibora insensata que por morderse la cola acabaria devo-
randose a si misma, asi el irénicamente llamado argumento histérico del
bando “renovador” se autodestruye en su contradictorio y absurdo afan
de negarle a la historia su realidad, en nombre y en honor de nada menos
que la historia misma. No otro motivo —ahora se ve con claridad— es
el que escandaliza el sentido comiin de quien se entera de que, so pre-
texto de actualizar con tres siglos de retraso de una vieja polémica o
de corregir un error, se pretende por jrazones historicas! echar marcha
atras al reloj de la historia a fin de revocar —pero revocar con la pi-
queta y también, por supuesto, por razones historicas— una decision
dada, precisa y puntualmente, por la historia misma. En los anales de
razonamiento 16gico no sera facil encontrarle su parangén a tan singular
dislate.
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SEGUNDA PARTE

Ll Argumento Estético
I

De acuerdo con nuestro programa, nos toca examinar los funda-
mentos y validez del argumento estético aducido por los partidarios del
bando “renovador”.

Dicho argumento consiste en afirmar:

1.—Que. el Altar del Perdén y el Coro de la Catedral tienen mé-
rito como obras historicas y artisticas.

2—Que por el lugar donde se edificaron resultan ser un impedi-
mento estético para la belleza del templo, y

3.-~Que, en consecuencia y aprovechando la coyuntura de los da-
flos que les ocasiond el incendio, debeén demolerse en lugar de repararlos.

Tal el argumento, procedamos a su analisis y consideremos en pri-
mer lugar el apoyo historico que se le pretende dar.

1I

1.—Pues bien, a ese efecto se aduce la opinion que emitieron los
arquitectos en 1668 y cuyo contenido, recordemos, consistié en afirmar
que “seria de grandisima hermosura y lucimiento de todo el templo”, si
el Coro no se edificaba en medio de la nave central, donde, sin embargo,
se edifico. En justicia debemos conceder que esa opinién favorece el
argumento estético aducido por los partidarios del bando “renovador”.
Pero concedido eso, preguntemos hasta qué punto y precisamente en
qué sentido lo favorece.

2 —Empecemos por advertir la obvia y sustancial diferencia de cir-
cunstancias. Efectivamente, en 1668 los arquitectos propusieron que 70
se construyera ¢l Coro donde se construy6; ahora, en 1967, los arqui-
tectos renovadores proponen algo diametralmente opuesto: que se des-
trirya el Coro que se construys. No cabe duda, entonces, que una dis-
crepancia tan radical en las circunstancias impide logicamente que se in-
voque la opinién emitida en 1668 como valida hoy en dia, por lo que
respecta a la pretension de destruir el Altar del Perdon y del Coro.

3.—Pero si eso es asi, podemos concluir,

1
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A.~—Que la opinion emitida por los arquitectos en 1668 puede in-

vocarse por el bando “renovador” como un amftecedente histérico de su
tesis, pero . ‘

B.—Que dicha opinién no puede logicamente invocarse como una
razon historica para realizar de hecho las pretensiones del bando “‘re-

novador”, puesto que la historia no le concedié razén a la opinién in-
vocada. ;

4. —Aclarada esta distincién, procede averiguar el alcance y signi-
ficado de la opinién emitida por los arquitectos en 1668 en cuanto an-

tecedente histérico (que no razén histérica) de la tesis estética del bando
“renovador”.

Para determinar ese punto es necesario advertir que el fundamento
de aquella opinion fue la personal preferencia que sentian los arquitectos
opinantes en favor de la distribucién peculiar de las iglesias italianas
como estéticamente superior a la distribucion tradicional de las iglesias
espafiolas, Pero, entonces, esta fuera de duda que si los partidarios del
bando “renovador” invoca —como lo hacen dicha opinion como antece-

dente histérico de su tesis, lo que estan haciendo es pronunciarse en fa-
- vor de la moda italiana, y més al punto, en contra de la tradicién arqui-
tectonica-estética de las catedrales espanolas. Ahora bien, como la Ca-

tedral de México es una catedral de cepa espafiola, podemos y debemos
concluir,

A —Que segun ya habiamos mostrado en el apartado anterior, la
tésis estética del bando renovador es antihistorica por contraria a la tra-

dicién arquitectonica-estética a que pertenece la Catedral de México, pero,
ademas,

B.—Que, precisamente por ese antihistorisismo, las pretensiones de
demoler el Altar del Perdon y el Coro, involucran la pretension de cam-
biarle a la Catedral nada menos que la indole historico-estética de su
ser. En otras palabras, que si se destruyen dichos altar y coro, la Ca-
tedral dejard de ser el monumento histérico-artistico que es, y a decir
verdad, no es chico el atropello que eso implica.

111

Despachado en los términos anteriores el supuesto apoye historico
que pretenden tener los partidarios del bando “removador” por lo que

toca a su argumento estético, considerémoslo ahora en cuanto a su propio
fundamento. :
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l.—Empecemos por advertir que se recomienda y pide la demolicién
del Altar del Perdon y del Coro, no porque se les niegue valor artistico,
sino porque, a pesar de eso, se les estima como impedimento para que
luzca la belleza de la Catedral.

Ahora bien, esa tesis involucra claramente una curiosa incognita,
porque lo propio del argumento estético deberia ser pedir la demolicion
del Altar del Perdon y del Coro por carentes de valor artistico, de ma-
nera que no se ve como y por qué, si se les reconoce valor estético a
dichos altar y coro, pueden, sin embargo, ser un impedimento de indole,
precisamente, estética.

Para despejar esta curiosa paradoja, es preciso poner al descubierto
las implicaciones internas del argumento estético que vamos analizando.
Una breve reflexion nos ensefia que consisten,

A.—En que la belleza del templo, respecto a la cual se estima ser
un impedimento la belleza del Altar del Perdén y del Coro, se considera
como algo independiente de ésta, porque solamente asi se puede entender
que sea el impedimento que se dice ser, y

B.—Que a esa belleza del templo, concebida como independiente del
Altar del Perdon y del Coro, se le conoce, ademads, una primacia, puesto
que de otro modo no se podria pedir la destruccion de la segunda en
beneficio de la primera.

2—Pero si tales son las implicaciones del argumento estético que
analizamos, procede puntualizar el significado que necesariamente tienen.

A.—Si se considera la belleza del templo como independiente de la
del Altar del Perdon y del Coro, tendria que considerarse del mismo mo-
do respecto a todos los otros elementos de igual indole ; digamos del Altar
de los Reyes, de los retablos de las capillas y de las pinturas, para citar
unos ejemplos. Pero si eso es asi, la primera implicacién significa que
la belleza del templo a que se reficre el argumento que analizamos se
atiene, con exclusion de todo lo demds, a la belleza arquitecténica del
templo. :

B.—Pero, por otra parte, si a la belleza arquitectonica se le concede
primacia sobre la del’ Altar del Perdon, el Coro y, en limite, sobre todos
los otros elementos semejantes, tendra que significar que a aquella be-
lleza se le postula como de un valor absoluto en lo que se refiere al pro-
blema estético de la Catedral.

3.—Pero si tal es el significado de las implicaciones del argumento
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que analizamos, tratemos de desentrafiar en qué se hace consistir el fun-
damento de la independencia y absolutismo de la belleza arquitecténica
del templo y en cuyo honor se pretende destruir el Altar del Perdén y el
Coro y en limite —aunque no se ha dicho— todos los otros elementos
semejantes que se hallan en la Catedral.

Pues bien, si tenemos en cuenta que, como por la naturaleza misma
del concepto, un modulo de la belleza es necesariamente y en principio
tan bello como cualquier otro médulo, para poder postular la supremacia
absoluta de uno de ellos es preciso no ponerlos en la competencia, o si
se prefiere, es preciso aislar al que se postula como supremo, mediante
una abstraccion de todos los otros.

Resulta, entonces, que en la raiz del argumento estético del bando
renovador encontramos, como su fundamento la consideracion abstracta
de la Catedral sélo en cuamto obra arquitecténica, con el consiguiente
rechazo y negacion de todo lo demas que la Catedral es en su realidad
concreta.

A este respecto es importante hacer valer una confirmacion de que
sea en verdad el fundamento de la tesis estética del bando renovador,
porque no otra cosa revelan con claridad inusitada las declaraciones de
uno de sus mas ilustres y combativos partidarios, de quien leimos, no
sin asombro, que el Altar del Perdon y el Coro no es sino “un mueble”
cuya remocion, claro estd, se justifica por iguales motivos a la de, por
ejemplo, una silla estorbosa; y es que considerar a dichos altar y coro
como “un mueble”, ademds de la tortura que implica para el significado
de esa palabra, implica que se trata de algo accesorio que bien puede
existir por lo que toca al ser de la Catedral.

4.—Pero si el fundamento de la tesis estética del bando renovador
estriba en esa consideracion abstracta de la Catedral que reduce su ser
a solo la condicién de ser una obra arquitecténica, debemos preguntar
por su justificacién a fin de determinar si podemos o no concederle nues-
tra aquiescencia.

Para ese fin consideramos primero el valor logico que se puede
conceder a cualquier abstraccion, puesto que, segin acabamos de des-
cubrir, en esa operacion mental radica el fundamento de la tesis estética
que vamos analizando. Pues bien, puesto que la operacién de abstraer
consiste en considerar algo en sélo uno de los aspectos de su ser, es obvio
que la idea que de ese modo se obtiene acerca de la cosa no se puede
hacer pasar, ni imponer, como si esa idea incluyera la integridad de lo
que es en realidad esa cosa.
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Ahora bien, es clarisimo que, precisamente, eso es lo que pretenden
hacer los partidarios del argumento estético que analizamos, porque ;qué
otra cosa significa la imposicion de la belleza arquitecténica como la
suprema, sino la imposicién, a su vez, de la idea abstracta de la Catedral
como si sblo fuera una obra arquitecténica? Pero si eso es asi y en
vista de lo que arriba aclaramos respecto al valor que se puede y debe
conceder a una abstraccion, podemos y debemos concluir que la preten-
sion de sacrificar la belleza del Altar del Perdéon y del Coro en bene-
ficio de la postulada supremacia absoluta de la belleza de la Catedral
considerada como sbélo una obra arquitecténica, supone un atropello a la
integridad de lo que la Catedral realmente es, o para decirlo de otro modo,
supone un injustificado rechazo de, ni mds ni menos, el ser de la Catedral
tal como se nos da vy es en la realidad concreta de su existencia.

En suma y para decirlo con toda claridad, que destruir el Altar del
Perdén y el Coro no solo es destruir dichos altar y coro, segun quieren
hacernos creer los partidarios del bando renovador, sino que es destruir
lo que es la Catedral misma, considerada, claro estd, no solo como obra
arquitectonica, puesto que no sélo eso es, sino considerada en la inte-
gridad de su sér tal como es en la realidad concreta de su ser. .

Pero si eso es asi, digamos que el fundamento de la tesis estética
del bando renovador carece de justificacion y que, por lo tanto, debe
rechazarse como un peligroso subterfugio que, en nombre a la mayor
belleza de la Catedral, pretende destruir, ya no solo su belleza actual,
sino el ser mismo en que consiste la Catedral.

5.—Nos queda por averiguar a qué exigencias obedece tan perni-
cioso como disfrazado subterfugio, porque no es de creer que sus corifeos
sean conscientes del ‘irreparable y tremendo mal implicado en la tesis
analizada. C

Tampoco aqui es dificil descubrir la respuesta. Si, como ya sabemos,
Ta esencia de la tesis consiste en no concederle a la Catedral mas realidad
significativa que la de ser una obra arquitecténica, mediante una injusti-
ficada abstraccion, ello solo puede responder a las exigencias subjetivas
de una preferencia personal por los valores arquitectonicos sobre cuales-
quiera otros; de una preferencia, pues, sélo facilmente explicable como
producto de una deformacién profesional, puesto que arquitectos son y
‘no por casualidad; quienes con mas ahinco y brio han esgrimido el ar-
‘ gumento estético qué tan largamente ha ocupado nuestra atencion.

“Es asf, entonces, qe la postliléda supfe_mac'iq de la belleza arqui-
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tecténica y a la cual se quiere subordinar toda otra indole de belleza, y
de ese modo tratar de justificar la destruccion del Altar del Perdén y
del Coro —convenientemente relegados a condicién de estorboso mueble—
no s6lo supone el atropello del ser mismo de la Catedral, sino un atropello
que tiene la agravante de la mas absoluta y ciega arbitrariedad.

6—FEsa arbitrariedad, lo acabamos de ver, procede de una defor-
macion profesional que ahora se nos traduce en una militante y peligrosa
forma de la inconsciencia histérica. Y en efecto, es muy de notar la
paradoja en que, debido a ella, incurren los partidarios del bando reno-
vador al autocalificarse de “modernos” en contradiccién de quienes, por
su deseo de conservar la integridad del ser de la Catedral, se les llama
“tradicionalistas”, con no oculta intencién de despecho. Paradoja, en ver-
dad, porque no es dificil ver que esos calificativos convienen a la inversa,
si no se olvida que, precisamente, la actitud tradicionalista respecto a
nuestros monumentos histéricos ha sido la de los “renovadores™ del pa-
sado que, como lo pretenden los de ahora, han destruido incontables teso-
ros artisticos en nombre, claro estd, de unos valores estéticos preferidos
por ellos y por eso arbitrariamente postulados como supremos. Y asi
hoy en dia nos lamentamos de la demolicién y desapariciéon de los infi-
nitos retablos que autorizé la moda del neoclasico, postulada como la ex-
presién de la belleza suprema. Y jqué decir del imperdonable atropello
que padecié la historia de nuestra ciudad cuando, en honor de no se
sabe qué preferencias estéticas personalisimas, se borraron para siempre
hasta las tltimas huellas de la antiquisima plaza de Tlatelolco, asiento
venerable de nuestras mas antiguas tradiciones!

La actitud moderna, en cambio, es decir, la actitud de la consciencia
histérica de nuestros dias, es la que no s6lo nos abre al goce de la belleza
antigua, sino la que nos conmina al respeto de los derechos que a ese
mismo goce tienen las generaciones futuras, y ciertamente, no es esa la
consciencia de quienes, ostentindose como voceros y albaceas del pro-
greso y de la modernidad quieren ahora llevar al corazén mismo de
nuestra tradicién artistica colonial de la desolacién de su irreparable obra
destructora.

. 7~—Y aqui asoma otra paradoja cuya denuncia es bueno que no
se nos quede en el tintero, la que consiste en acusar de falsificacion el
proyecto de reparar los dafios que causé el incendio, cuando quienes lan-
zan semejante cargo pretenden, ni mas ni menos —segiin hemos visto—
mudarle a la Catedral la indole misma de su ser. Reparar aquellos dafios,
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de implicar una falsificacion, s6lo seria en el sentido innocuo y permisible
en que lo es cualquier obra que tenga la finalidad de reponer algo a su
estado original. En ese sentido, todos los museos del mundo con sus ta-
lleres de reparacion son unos falsificadores. Miremos, en cambio, lo que
pretenden los acusadores: privar a la Catedral de uno de los elementos
constitutivos de su ser histérico y, consumado semejante acto de violen-
cia moral y fisica, concederle al templo un ser distinto mediante una dis-
tribucion tan novedosa como caprichosa, que no responde a nada que no
sea el gusto personalisimo de unos proyectos carentes de razon historica
y sobre los cuales ni siquiera se han puesto de acuerdo sus autores.
:No es, esa, pregunto, una falsificacion, pero una falsificacion en el
sentido mds estricto y deplorable del término? Dejemos la respuesta de
esta pregunta a quien todavia conserve un poco de buen juicio, y puesto
que la imputacion es tan indigna de la inteligencia y buena fe de quienes
la han hecho, pasemos a otra cosa.

TERCERA PARTE

El Argumento Funcional
I

1.—Procede ocuparnos ahora en examinar el argumento funcional
aducido por el bando renovador; pero antes conviene aclarar un punto
de la mayor importancia para el correcto planeamiento del problema. En
efecto, mientras no se habian despejado los equivocos, contradicciones y
falacias de los argumentos histéricos y estéticos que hemos analizado, la
demolicién del Altar del Perdén y el Coro se recomendaba como un acto
que, autorizado por la tradicién histérica, debia realizarse en bien del
valor estético de la Catedral. Ahora sabemos que es todo lo contrario
y sabemos las razones por las cuales eso es asi. Resulta, entonces, que
si pese a ello e invocando motivos de indole funcional, se insiste en rea-
lizar tan irreversible como temerario acto de destruccion, lo menos que
puede pedirse es que sea con liagrimas y no con sonrisas; que sea con
las lamentaciones quien pierde para siempre un tesoro y no con el fre-
nético regocijo del pirémano. Quiero decir que cualesquiera que sean
los motivos de indole funcional que se aduzcan para insistir en la de-
molicién tienen que aducirse con pleno reconocimiento de que se trata de
un acto que supone un doloroso sacrificio y no, segin se ha llegado a
expresar, de la loable remocién de un estorobso mueble que, por estor-
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boso y carente de verdadera significacion historica y artistica, no merece
ni un suspiro de nostalgia.

Y ha sido necesario hechar por delante esas consideraciones, porque
al reconocerse que con la destruccion del Altar del Perdén y del Coro
no se hace bien, sino un mal irreparable, los motivos que se aduzcan para
recomendar esa destruccién tienen que mostrar,

Primero: que, con ella, realmente se obtiene un beneficio funcional,
es decir, el argumento tiene que mostrar su verdad.

Segundo: que ese beneficio funcional es indispensable, es decir el
argumento tiene que mostrar su necesidad, pero,

Tercero: que esa necesidad es de tal modo absoluta desde el punto
funcional, que justifica el sacrificio que implica, es decir, el argumento
tiene que mostrar su justificacién funcional.

2—Vamos a ver, entonces, si las razones aducidas por el bando re-
novador cumplen con esos tres requisitos y para ello, empecemos por ha-
cernos cargo de su argumento.

A.—Se aduce, por una parte, que la existencia del Coro donde ahora
estd es un impedimento material para la celebracion de la misa y otros
oficios de acuerdo con las nuevas orientaciones litiirgicas.

B.—Se aduce, por otra parte, que la remocion de ese impedimento
aumentard el cupo del templo en proporciéon muy considerable, al grado
de que si ahora acomoda unas seiscientas personas, su capacidad seria
para unas cuatro mil. Esta parte del argumento se hace valer como un
beneficio funcional en si mismo, pero, ademas, como un beneficio en re-
lacién con el anterior, o sea que el “espiritu religioso contemporaneo”
exige una numerosa concurrencia de fieles que participe activamente en
la celebracién de los oficios, y por eso se ha llegado a la exageradisima
y atin monstruosa afirmacion de que la existencia del Coro donde estd
significa “la antitesis del espiritu religioso contemporaneo”,

C.—De todo esto se concluye que, dado el cambio de orientacién
litirgica y el crecimiento de la poblacion de la ciudad, es preciso des-
truir el Altar del Perdon y el Coro para que la Catedral funcione ade-
cuadamente.

IT

Enterados del argumento, procede considerar sus razones desde el
triple punto de vista que puntualizamos mas arriba, y primero,
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A.—Vamos a ocuparnos en conjunto de las objeciones que se nos
ofrece respecto, tanto a la verdad, como a la necesidad de aquellas ra-
zones, para, segundo,

B.—Ocuparnos después, en un apartado especial, de lo relativo a
la justificacion que puedan o no tener.

Pues bien, sumariamente expuestas, las objeciones contra la verdad

y necesidad del argumento funcional del bando renovador son las si-
guientes:

1.—Que la esencia misma de las reformas litlirgicas consiste en con-
ceder a los fieles una participacion activa en la celebracién de la misa y
otros oficios y que, por consiguiente, tal participacion seria poco menos
que imposible en una iglesia donde la distancia del Altar fuera tan grande
como la existiria si se removiera el Coro del lugar que ahora ocupa.

2—Que, por lo tanto, el tan recomendado aumento en la capacidad
de cupo de fieles es una razoén que mas bien milita en contra del nuevo
espiritu litGrgico y religioso, que no en su favor.

3.—Que, por otra parte, el aumento de capacidad de cupo, ni im-
plica, ni mucho menos garantiza un concurso efectivo de la numerosa
masa de fieles que, con olvido de muchas circunstancias practicas adver-
sas, tan optimistamente se supone que asistirian a la Catedral.

4—Que el razonamiento consistente en justificar la ampliacién de
la capacidad de cupo de la Catedral en razén del aumento demografico
es absolutamente espacioso, porque la tinica solucién a ese problema tiene
que ser la de multiplicar las iglesias de acuerdo con una distribucién ur-
bana adecuada. Y a este respecto es muy importante advertir que la
capacidad actual de cupo de la Catedral, lejos de ser reducido es excesivo,
si se le considera dentro de la concentracién de iglesias abiertas al culto
en el centro de la ciudad.

5~—Que las razones aducidas en el argumento que vamos exami-
nando echan en el olvido que, por la peculiaridad de su rango y jerarquia,
lo esencial a la Catedral no es prestar servicios de culto cotidiano y de
administracion de sacramentos, de suerte que las dimensiones de una
Catedral y su capacidad de cupo, son circunstancias de orden secundario
respecto a la importancia que deben tener los elementos propiamente
catedralicios y entre los cuales el Coro tiene preeminencia particular.

6.—Que, precisamente, la consideracién de las funciones propias y
peculiares de una Catedral, como distintas a las de otras iglesias, fue la
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que decidi6 el triunfo de la opinion del maestro de ceremonias sobre la de
los arquitectos en el debate de 1668, de suerte que a eso se debe y no
—como se dice— a un supuesto espiritu religioso antitético del contem-
poraneo, el hecho de haberse edificado el Coro donde se edifico. Y en
efecto, la preeminencia que se le concedié al Coro en la Catedral de Mé-
xico y la que se le concedia en todas las catedrales de tradicién espafiola,
es la expresién arquitecténica y simbolo visible de ser el templo la sede
pastoral con los atributos de autoridad inherentes a un obispo y al cabildo.

7—Que, por consiguiente, la opiniéon del maestro de ceremonias a
que nos hemos referido sigue siendo valida hoy en dia, puesto que, inde-
pendientemente de cualquier novedad litargica, el concepto de lo que es
una Catedral no ha variado, y asi resulta obvio que, en el argumento del
bando renovador, se incurre en-el equivoco de confundir lo uno con lo
otro.

8—Que, por todos los motivos que hemos expuesto, los beneficios
funcionales que se pretenden obtener con la demolicion del Coro, quiza
podrian serlo respecto a una parroquia o una iglesia comiin y corriente,
pero resulta completamente innecesarios a la Catedral, y por altimo,

9.—Que, en el argumento que vamos analizando se olvida la expresa
recomendacion de los padres conciliarios respecto al cuidado que debe
en no alterar y atropellar la distribucion y belleza de los viejos templos
en el afin de atender las exigencias —reales o imaginarias— de la re-
forma litirgica. Cuanto puede y debe hacerse en el caso es introducir
cambios que, sin destruir nada, se acomoden a esas exigencias. Se puede,
por ejemplo, poner una mesa-altar frente al retablo del Perdon de modo
que el oficiante esté de cara a los fieles, y si, pongamos por caso, la
contribucién melodica de unos mariachis se estima indispensable, no pa-
rece que también lo sea tirar a la basura el viejo, venerable y hermoso
Coro para acomodarlos.

111

La suma de todas esas objeciones contra la verdad y necesidad del
argumento funcional del bando renovador no es, ciertamente, desprecia-
ble, pero todavia nos falta examinar el problema decisivo de su justi-
ficacion y sin la cual debe rechazarse el argumento, aun en el supuesto
de que aquellas fueran inatendibles.

1.—Pues bien, puesto que de motivos funcionales se trata, no estara
de mas aclarar, por obvio que parezca, que la funcion de una cosa de-
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pende de lo que esa cosa es. Pero si esto es asi, entonces no podra menos
de reconocerse que, por lo que toca a la Catedral, dos son las funciones
inherentes a su ser. En efecto, tenemos:

A.—Por una parte, su funcién eclesidstica en cuanto que es la sede
del arzobispado de México y ademds, un templo abierto al culto, pero

B.—Por otra parte, tenemos su funcion civil en cuanto que es uno
de los ejemplares mas insignes —si no el mas— del legado histérico y
artistico de nuestro pasado colonial y ademas, un monumento pertene-
ciente al patrimonio de la naci6n.

2.—Discernida asi la doble funcion de la Catedral, lo que podemos
percibir de inmediato es que el argumento del bando se refiere exclusiva-
mente a la funcién eclesidstica, o lo que es lo mismo, ignora por com-
pleto la funcién civil que le corresponde desempefiar como monumento
histérico y artistico perteneciente al patrimonio nacional.

Ahora bien, esa ignorancia —dificilmente atribuible a mero olvido—
es la falla fundamental del argumento que analizamos. Y en efecto, es
claro que gracias a tan parcial punto de vista, el problema entero se ha
querido encerrar entre una ‘“‘catedral viva” que esté a la altura de los
tiempos modernos y una “catedral muerta” que sélo sirva para cebo de
atraccién turistica. Sin embargo, semejante dilema se esfuma en el mo-
mento mismo que consideramos a la Catedral en la integridad de su ser,
porque al reconocer la realidad de su funcién civil, vemos que el verda-
dero problema, lejos de encerrarse en aquella alternativa, consiste en al-
canzar una solucién de equilibrio y de respeto mutuo entre las exigencias
de ambas funciones.

3.—Pero ;en qué consiste, entonces, ese equilibrio de mutuo respeto?
La respuesta no puede ofrecer duda si determinamos a cuil de las dos
exigencias funcionales debe concederse primacia para que sea el limite
natural de la otra. Y efectivamente, es claro que la funcién eclesiastica
es la que tiene por limite la funcién civil y no a la inversa, y ello no
sélo porque el respeto al valor historico y artistico se impone de suyo
en vista de que su alteracion —por no decir su destruccibn— acarrea
un mal irreparable, sino porque dentro de nuestra estructura politico-
juridica el ser laico del monumento, y por consiguiente su funcién de
equilibrio que preconizamos consiste, simple y sencillamente, en que la
funcién eclesidstica debe desarrollarse sin menoscabo, alteracién o des-
truccién de los valores histéricos y artisticos del monumento, y por eso
debemos y podemos concluir que, debido a su unilateralidad, el argu-
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mento funcional que pretenden los partidarios de ese bando no justifican
el sacrificio del Altar del Perdon y el Coro implicado en la obtencién de
dichos beneficios, en cuanto que eso significa un atropello a los intereses
superiores inherentes a la funcién civil del monumento.

4.—Y si en un mal aconsejado acceso de fervor polémico se alegara
que en esos limites es imposible que la Catedral cumpla debidamente con
su funcién eclesidstica —lo que ya negamos— contestariamos que se cons-
truya otra adecuada a esos fines. Pero, a decir verdad, arquitectos que
tanto empefio han puesto en “renovar”, la por naturaleza y por derecho,
irrenovable vieja Catedral, no lo hayan puesto en proyectar una nueva
que les brindara la brillante oportunidad de satisfacer sus preocupaciones
litdrgicas y de lucir el genio de su imaginacién creadora que nos com-
placemos en reconocerles como una posibilidad. Nos diran, quiza, que no,
que la Catedral tiene que estar donde esta; pero, entonces, o se atienen
a las consecuencias del absurdo l6gico de sus anhelos renovadores y se
atreven a la osadia de recomendar la total demolicién del venerable tem-
plo para edificar en su lugar uno que sea a su gusto, o bien se abstienen
de toda intervencién para que, reparados los dafios del incendio, la Cate-
dral de México siga estando donde esti y siempre ha estado y siga
siendo lo que es y siempre ha sido: la procer Catedral de América que
levant6 la piedad y la voluntad de forma de los abuelos.

Hemos llegado al fin de la tarea. Segiin la explicamos desde el prin-
cipio, su principal objeto es iniciar un dialogo que, al fijar el debate, pro-
porcione las bases para que la determinacién que se tome sea informada
y responsable. Termino entonces, con la invitacién a que se contesteil
las razones que aqui se han hecho valer en contra del proyecto de los
renovadores, pero con este ruego: que puesto que son razones, sean ra-
zones también con lo que se conteste.

[Conferencia dada por su autor en sintesis, en la sesion ordinaria del
9 de noviembre de 1967].
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La Destruccién del Coro de la
Catedral de México y su
Significaciéon Histérica.

Por D. Arturo Arndis y Freg.

“Fruto de la acumulacién de los esfuerzos de millones de hombres
a lo largo de centurias, la Catedral de México, es como el simbolo de los
cuatro siglos y medio que nuestro pais ha vivido dentro de la cristian-
dad occidental.

La noche del 17 de enero de este afo, un incendio que, por la falta
de vigilancia, se prolongé a lo largo de varias horas, dafi6 muy seriamente
la silleria del coro, su fascistol y la parte superior del Altar del Perdon.
Los bomberos, llamados con cien minutos de retardo, completaron la ta-
rea del fuego y, mediante los chorros de sus mangueras, acabaron con
todas las pinturas del Altar que no habian sido tocadas por las llamas.

Las mas hermosas catedrales de Espafia y de México, cuentan con
un coro. El coro es en las catedrales hispanicas el lugar de alabanza
donde las voces de los cantantes entonan las salmodias de la liturgia. El
Coro de la Catedral de México ofrece un magnifico ejemplo de integra-
<ion, la misica sacra ha surgido durante siglos de un espléndido ambito
barroco, en el que la arquitectura, 1a escultura y la pintura han quedado
vinculadas en una solucién armoniosa.
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El incendio ha ocurrido por descuido, por un abandono increible de
las instalaciones eléctricas, visiblemente desnudas.

Existen en la prensa metropolitana testimonios muy claros que prue-
ban que, en muchas ocasiones, se hizo notar que en el Coro habia alam-
bres conductores de la corriente eléctrica, visiblemente deteriorados. Qué
facil hubiera sido cubrirlos para evitar el corto circuito que, segin todas
las probabilidades, provocé el siniestro.

Con la décima parte de lo que han costado las alteraciones que a lo
largo de la tltima década han deformado el templo, hubieran podido pro-
tegerse las instalaciones eléctricas. Esa tarea urgente, y todavia no em-
prendida hasta hoy, hubiera costado la mitad de lo que se ha gastado en
colocar unos ventanales coloreados y faltos de simetria que obscurecen
el interior de la casa de oracién, aplanan los relieves de los altares rica-
mente ornamentados y nulifican el efecto de los valores estéticos que la
Catedral encierra.

Desde hace mas de veinte afios que el Coro de la Catedral era mal
visto. En el afio de 1956 la Comision de Orden y Decoro publicé un
pequeiio libro en el que aparecen tres proyectos distintos, concebidos des-
de 1944, todos orientados a alterar la ubicacién original del Coro.

* * *
0

En todo esto hay el signo cambiante de las modas. Un eminente
obispo mexicano ha llegado a afirmar después del incendio: “El coro es
un adefesio adosado postizamente a las columnas, asi en Toledo como en
cualquier parte”. Y ha dicho también: “La religion, en el incendio, no
padeci6 nada y, si queremos decir las cosas como las pensamos, debemos
asegurar que sali6 ganando”.

Cada dia es mayor el nimero de las personas, historiadores del arte
y arquitectos, que han sefialado que los dafios sufridos por el Coro de la
Catedral y su Altar del Perdon son enteramente reparables. Pero algunos
personajes de la curia eclesiastica y el Presidente de la Comision Dioce-
sana de Orden y Decoro han exagerado la magnitud de lo destruido. Se
advierte el deseo de sostener que el Coro y el Altar del Perdon deben
ser totalmente demolidos.

Un incendio propiciado por treinta afios de negligencia y de descuido,
se usa ahora como pretexto para destruir la belleza interior del mas her-
moso de nuestros templos.
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El error que se cometeria al barrer con el Coro y el Altar del Perdén,
solo seria comparable al que se ha cometido en la Catedral de Lima, en la
que se ha substituido su bella unidad interna, distribuida en comparti-
mentos armonicos, por un inmenso espacio abierto, desolado y deprimente.

La molduracién y la rica ornamentacion en cuadros, esculturas y
marfiles del interior de la Catedral, sélo puede disfrutarse de manera ade-
cuada, a la distancia justa. ;Qué podria apreciarse de la riqueza barroca
del Altar de los Reyes, a mas de cien metros de distancia?

- Un aspecto del problema, no el menos grave ciertamente, lo consti-
tuye el hecho de que, una vez que se haya destruido la unidad interna de
la Catedral de México, se pondra de moda en el resto del pais el habito
‘de alterar la bella disposicion tradicional de muchos templos, con el objeto
de modernizarlos.

Los nficleos més distinguidos de la vida intelectual de México estan
profundamente alarmados por la amenaza de demolicién que algunos ar-
quitectos y un grupo reducido de personas, mal informadas y mal orien-
tadas, han planteado.

La Catedral de México, no sélo pertenece al patrimonio artistico de
nuestro pais. Por su importancia y sus bellezas, tiene adquirido desde
hace siglos un prestigio universal, al que no podemos ser indiferentes. El
Estado permite el uso para el culto religioso, en tanto que no perjudique
la conservacion del monumento, y tiene el derecho y el deber de defen-
derlos.

Es muy afortunado el hecho de que, como consecuencia de nuestra
evolucién histérica y juridica, el gobierno de la Repiblica pueda contar,
como cuenta, con todos los recursos legales necesarios para proteger y
conservar las joyas arquitectonicas, pictoricas y escultéricas que integran
la porcién mas valiosa del Tesoro Artistico de México.

Muy grato es advertir la manera entusiasta como un publico integrado
por universitarios y hombres de estudio, ha mostrado su apoyo pleno a
la tesis que postula una afirmacién fundamental: El hermoso coro de la
Catedral y Altar del Perdén no deben ser demolidos. Debe reconstruirse-
les de manera integra. Para ello, la colaboracién generosa y desinteresada
de nuestros historiadores del arte y de los arquitectos mexicanos més ho-
norables, nos permite disponer de todos los elementos de informacién ne-
cesarios para devolver a la bella nave central de la Catedral de México
todo su antiguo esplendor. El pueblo catélico de México ha contribuido
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de manera muy generosa para costear “La reconstruccién de la Catedral”,
no la demolicion de la nave central.

* * *

Intenso impacto ha hecho en la opinién publica la carta que dirigié
al Presidente de México un niicleo de sesenta y cinco intelectuales mexi-
canos, la mayor parte de ellos figuras de la més alta distincién en la vida
universitaria y académica de nuestro pais.

En términos muy respetuosos, han expuesto ante el Primer Magis-
trado de la Nacién que el incendio ocurrido en la Catedral de México el
17 de enero de 1967, no ha tenido la gravedad que ha querido darsele.
Del Altar del Perdén sélo se perdieron el remate y las tres pinturas al
6leo. En el Coro, se quemaron las tres cuartas partes de sus sitiales. Los
Organos perdieron sus flautas de plomo, pero toda la obra artistica que
los enmarca dentro de una atmdsfera barroca particularmente bella, su-
frié s6lo dafios muy pequefios.

Ese grupo distinguido de hombres de pensamiento ha indicado que
no debe ampliarse ni consumarse en la Catedral, con la piqueta, la obra
destructiva del incendio, como algunos pretenden. Y ha dicho con razén
que esa obra destructora careceria de justificacion estética, porque impli-
caria el sacrificio irreparable de una antigua y bella obra de arte, tan
sélo para cumplir, en nombre de muy discutibles beneficios estéticos, con
caprichos y preferencias personales orientados por las modas de la época.

En efecto, la apertura que de la nave central de la Catedral quiere rea-
lizarse, no resolveria, seriamente, ninglin requerimiento de ampliacién
de capacidad. Ademés, como lo ha sefialado el Concilio Vaticano II con
toda claridad, las nuevas exigencias litirgicas no deben imponerse con
atropello del valor histérico y artistico de los templos antiguos.

Todos esos universitarios mexicanos, cuatro ex-rectores, tres Premios
Nacionales de Ciencias y Letras, los directores de la Academia de la Len-
gua, de la Academia de la Historia, de la Biblioteca Nacional, del Insti-
tuto de Investigaciones Estéticas, del Centro de Estudios Filoséficos de
la Universidad y varios académicos de la Lengua, académicos de la His-
toria, miembros de El Colegio Nacional, de El Colegio de México y pro-
fesores eméritos de nuestra Universidad, han sefialado con razén que la
Catedral de México es una de las expresiones mais cabales de nuestro
pasado artistico y que cualquier mutilacién que sufra, cualquier solucién
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que en este caso intente adoptarse y que no sea la de reparar con todo es-
cripulo los dafios causados por el incendio, obligaria a desvirtuar la au-
tenticidad del templo y representaria, como lo ha afirmado el eminente
historiador Dr. D. Edmundo O’Gorman, “una irreparable deformacién
de su ser histérico”,

Todos ellos suscriben la afirmacién de que, siendo como es la Cate-
dral un simbolo venerable y venerado del México de ayer, de hoy, de
mafiana, “todo atentado contra su integridad historica sera pernicioso
ejemplo y fomentard que por toda la Republica se produzcan errores de
indole semejante”.

Creo sinceramente que esos sesenta y cinco universitarios han dejado
un testimonio elocuente de su amor a los tesoros artisticos de nuestra Pa-
tria cuando han expresado al Presidente Diaz Ordaz con atencién y con
firmeza: “El dnico partido prudente ante la situacién que se ha plan-
teado es el de conservar la Catedral de México en el estado que guardaba
antes del siniestro.

La bella arquitectura de la Catedral y su interior ricamente orna-
mentado, son el resultado de tres centurias de trabajos constantes. FEs-
pafioles, criollos y mestizos contribuyeron a delinearla y a edificarla. Pero
nada de eso hubiera sido posible, sin el trabajo admirable de los indios
que, aparte de haber llevado sobre sus espaldas todas y cada una de las
piedras que la integran, (véase el Cddice Osuna), pagaron casi la mitad
del coste de las obras al cubrir anualmente, —a lo largo de siglos—, a los
oficiales de la Real Hacienda, el “medio real del tributo de los indios”.

El Coro no es, como algunos quieren, una estructura incongruente.
Nunca se intenté que fuera una fortaleza. En su época de mayor esplen-
dor ofrecia el aspecto de un navio, con las balaustradas y los remates de
un galeén gloriosamente ornamentado. Su Altar del Perdén no sélo es
digno respaldo, sino el mas hermoso mascarén de proa.

El Coro fue colocado ahi precisamente para dividir el enorme espa-
cio interno de la Catedral en compartimientos adecuados. Se buscé y
pudo lograrse que nuestro templo maximo no tuviera, como se pretende
ahora, el aspecto de un hangar, de una bodega gigantesca o de una
troje de méas de cien metros de profundidad.

Rl
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En las dos décadas mas recientes se advierte una valiosa renovacion,
en el orden moral e intelectual, dentro del clero catélico de México. Los
que la hemos presenciado, nos felicitamos de la benéfica influencia que el
mejor pensamiento catélico contemporineo empieza a ejercer, por for-
tuna, cada vez en mayor proporcion, sobre las ideas, los escritos y la con-
ducta de nuestros eclesidsticos. Aires procedentes del catolicismo francés
y de universidades como la de Lovaina o la Gregoriana de Roma han
permitido que, con toda legitimidad, podamos abrigar la esperanza de
que los antiguos excesos cerriles al estilo del viejo clero espafiol, la vieja
imagen del energiimeno carpetoveténico con traje talar, haya empezado
a ser substituida entre nosotros por una jerarquia eclesiastica licida, ilus-
trada, cada vez mas humana, y atenta a los mejores vientos de la mo-
dernidad.

Deseamos que esa corriente renovadora prospere y se fortalezca. Pe-
ro su misién principal no estd en destruir los viejos altares, en modificar
las mas hermosas reliquias, destruyéndolas, sino en la noble tarea de
mejorar usos y costumbres, anticristianos y vetustos. La lucha no deben
emprenderla las cabezas mejores de nuestro clero catélico contemporaneo
contra los mis ilustres monumentos, sino contra los viejos métodos, in-
sostenibles y ya periclitados.

Los que se llaman a si mismos “modernistas”, mal aconsejados por
algunos arquitectos que desde hace afios ejercen la demolicién como mé-
todo predilecto, desean abrir por mitad la nave central de la Catedral.
No desperdician, en alarde falso de renovacién y en la defensa de su em-
pefio, en condenar algunos pasajes del pasado historico de nuestro pais.
Creen, ingenuamente, que al cambiar el aspecto de las cosas, pudiera tam-
bién cambiarse el sentido de nuestra evolucién histérica en algunos de
sus capitulos fundamentales.

Todos somos igualmente responsables de la situacién de abandono,
de suciedad y de vergiienza en que la Catedral ha estado por mas de un
cuarto de siglo.

Ahi, como en otros lugares, ha llegado a crearse un vacio de auto-
ridad. Al abstenerse de intervenir, —por razones muy valederas—, los
representantes gubernamentales han sido y son, muchas veces, victimas
de sus propias virtudes.

Es necesario que volvamos a hacer de nuestro templo maximo un
joyel, una arca de tesoros artisticos. Habra que despojarlo de la mugre
casi centenaria que lo enmascara y lo vulnera. Debemos hacer del templo
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mayor de México un lugar de belleza, de justo orgullo para muchas ge-
neraciones de mexicanos. En vez de proyectar la demolicion de lo que
las llamas del incendio han respetado, unamos esfuerzos para reconstruir
la noble armonia interna de la Catedral. Es necesario que muestre con
dignidad y con orgullo, que ese templo es la casa de oraciéon mas valiosa
que los mexicanos han edificado a lo largo de los siglos.

* * *

Todos los presidentes de México, maduran de manera gradual en
el ejercicio de los deberes de su alta investidura. El Presidente Diaz no
ha sido en esto una excepcién. Se ha cumplido ya la mitad de su sexenio.
En uno de sus discursos mas recientes, dicho con su clara voz de baritono
ante los miembros de la Asociacion Mexicana de Hoteles y Moteles dijo:
“El turismo representa para México la mejor forma de hacerse presente,
con la mejor imagen posible, en el mundo exterior. Ninguna publicidad,
por vigorosa que sea, tendra la fuerza de la opinién personal de un ser
humano que se lleva una buena impresion del pais que visita”.

Ha tenido razén el Presidente de la Republica en su arenga a los
hoteleros. El no lo ha dicho, pero habra que defender e incrementar los
ingresos que México recibe por concepto de las erogaciones que, en mo-
nedas fuertes, hacen en nuestro pais los turistas extranjeros. México pre-
senta ahora una balanza de pagos equilibrada —especticulo infrecuente
en los paises de la América Latina— gracias a que los visitantes dejan en
nuestro pais mas de setecientos millones de dolares cada doce meses. Esto
permite equilibrar el déficit que ofrece, cada afio, nuestra balanza co-
mercial.

Pero es ya tiempo de que los mexicanos nos preguntemos seriamente :
¢Cual es la imagen que de nuestro pais se forman los visitantes extran-
jeros?

* * *

México cuenta, desde el punto de vista del turismo, con las ventajas
de su situacién geografica. Atravesado por el Trépico de Cancer, con
largas costas que bafian el Atlantico, el Pacifico y el Mar Caribe, es para
la navegacion aérea un eslabén dificilmente substituible. Nudo de co-
municaciones, cruce de caminos, el pais hispanico inmediato a la mas
grande potencia industrial de nuestro tiempo, México permanece fiel a

380



su viejo prestigio de tierra de volcanes. Después de sus afios de convul-
siones muy intensas, ofrece ahora el aspecto de un pais en proceso de
desarrollo, con una estabilidad econémica y politica que empiezan a envi-
diarnos algunos de nuestros parientes.

Por el hecho de haber nacido a la vida de Occidente en el siglo XVI
como un producto de la fusién del imperio mas poderoso de Europa, con
el imperio mas poderoso de América, México ofrece al visitante, dentro
de los limites de su territorio, la espléndida riqueza monumental de sus
civilizaciones prehispanicas. Fueron los indios los que primero se enfren-
taron al enigma de América y, también, los primeros en encontrarle solu-
ciones. Ellos hicieron el desarrollo inicial de los recursos de este conti-
nente, sin los cuales la ocupacién europea habria sido excepcionalmente
dificil.

Bien sabemos que todo lo que se podia quemar, todo lo que podia
ser destruido por la putrefaccion ha desaparecido y, sin embargo, es tal
la riqueza de objetos arqueolégicos que México ofrece todavia, que las
piramides, los monumentos de arte religioso y las piedras esculpidas colo-
can la capacidad creadora del indio mexicano a la altura de los artifices
que levantaron las construcciones imperecederas de Egipto y de Meso-
potamia.

En el medio siglo méas reciente, hemos asistido a una nueva valora-
cién del arte americano. El arte europeo es ahora sélo una porcién del
arte universal y, la nueva sensibilidad —menos encerrada en los estrechos
moldes greco-latinos—, permite a los hombres de todos los origenes en-
tender mejor el vigoroso acento indio que estd presente en las épocas mas
importantes de nuestra historia artistica.

Cada dia disponemos de mejores elementos para definir la ubicacion
histérica de esas civilizaciones. Y la tarea para nosotros no admite dila-
ciones, porque cuando se vive en estas tierras, puede no tenerse lo indio
en la sangre, pero siempre se le lleva como huella profunda en el espiritu.

Apreciamos cada vez mejor la delicada intimidad de sus creaciones
poéticas ; la actitud de dignidad del indio ante los enigmas que le planteaba
la existencia; el sentido monumental del urbanismo que regula sus ciu-
dades, y la deslumbradora magnificencia de su orfebreria.

El espafiol del siglo XVI, templado en la lucha con los arabes, dio a
la conquista de estas tierras un caréicter de cruzada. El asombro de los
conquistadores ante la belleza de las ciudades indigenas estd presente en
todas sus descripciones.
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El espaiiol vino a ser en México un nuevo, vigoroso factor de sinte-
sis. En cierto modo, Cortés y sus hombres continuaron la tarea que se
habian echado a cuestas los aztecas. Unas cuantas décadas después de la
caida de Tenochtitlin, se habia logrado ya la unificacién de las tribus beli-
cosas bajo la bandera de Castilla.

En el siglo XVI recibimos nuestra fuerte dosis de Edad Media. El
soldado espafiol se derramé por las planicies de América y, cuando llegd
la hora de edificar, las iglesias, los palacios y las casas-fortalezas comple-
taron el paisaje mexicano con la grandeza monumental de la Espafia ecle-
siastica y militar. Asi fue como puso las bases de su dominio un imperio
cimentado en la biisqueda de metales preciosos y en una solidaridad es-
piritual.

Durante toda la época virreinal fuimos, al lado del Perti, uno de los
dos grandes pilares que sostenian el poderio espafiol en América.

En ninguna porcién de este planeta los hombres de habla espafiola
han construido monumentos de mayor grandeza. La importancia de las
ciudades indigenas planteaba un desafio, y a €l supo responder el hombre
hispanico del siglo XVI. Primero llegaron el arte romantico y el gético.
Nos inundé mas tarde, deslumbrante, la floracién renacentista.

En vano el virrey Mendoza recomendaba en la “Instruccién Reser-
vada” a su sucesor que los conventos se construyan con “traza moderada”.
Por haberlo desobedecido, quedan en el territorio de México, en los valles
mas fecundos, los testimonios de una riqueza monumental que no tiene
paralelo en el mundo hispénico.

“Parece mentira que de una cosa tan pequefia haya salido una cosa
tan grande” —decia una de mis abuelas hablando de Espafia con relacion
a la América Espafiola.

Cuando, hace algunos afios, los directivos de la Sociedad Defensora
del Tesoro Artistico de México recibimos al sefior Marqués de Lozoya,
el ilustre historiador del arte hispanico nos dijo de manera espontinea:

“Es este mi primer viaje a México. Al llegar aqui, crei que venia a
visitar “la Nueva Espafia”, Por su asombrosa riqueza artistica y monu-
mental, puedo decir que México no es la Nueva Espafia, es “la Magna
Espafia”,

Para Lozoya, México es la méxima realizacién hispanica en Améri-
ca. Cuando Espafia lleg6 a estas tierras, no quiso traer un mensaje loca-
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lista, sino las mas finas esencias de Occidente. Por eso el nuestro es tam-
bién, en muchos sentidos, el mas europeo de los paises de este hemisferio.

* * *

No podré olvidar en mucho tiempo la exclamacion que le escuché al
ilustre penalista espafiol don Luis Jiménez de Astia cuando, hace algunos
afios, un grupo de mexicanos lo acompafidbamos en su primera visita a la
zona central de nuestra ciudad. Al llegar a la Plaza de la Constitucion,
Jiménez de Astia enmudecié y, como alguien continuara conversando, el
gran jurista espafiol exclamoé:

“; Silencio! ; Permitidme sentir en esta plaza el orgullo satanico de
ser espaiiol !I”’

Durante siglos, la ciudad de México ha sido un centro de irradia-
cién, de esencias artisticas valiosas.

La huella de México, india y espafiola, estd presente lo mismo en los
muros de las misiones de California y Arizona, que en los de los viejos
presidios de Tejas y de Nuevo México.

Somos testigos de la devocién con la que, en tierras que estin ahora
bajo la soberania norteamericana, se conservan las huellas, incluso las
mas humildes, de ese legado artistico.

Con qué veneracion protegen nuestros vecinos la Mision de San Juan
Capistrano Con qué deleite admiran los primores barrocos de la “Rose
Window” cercana a San Antonio, Texas.

Ellos tienen solo briznas, palidos reflejos, de lo que ha sido y es la
riqueza artistica de nuestro pais. Los muestran con orgullo al visitante, y
recuerdan siempre que todo esto les lleg6 de México,

i Cuanto darian por contar con alguno de nuestros grandes templos,
dotados de retablos sorprendentes! ;Qué dieran por tener lo que nuestro
pais atesora, todavia, dentro de su espléndido legado pictdrico, arquitectod-
nico y escultérico!

Desde que llegé a México el primer gran viajero de la época moderna,
el Baron de Humboldt, sefialé que, por una reunién de circunstancias poco
comunes, habia visto consecutivamente, y en un corto espacio de tiempo,
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Lima, México, Filadelfia, Washington, Paris, Roma, Napoles y las mayo-
res ciudades de Alemania. Y, en medio de las varias comparaciones, pro-
clamaba que “la ciudad de México dejé en él una idea de grandeza”.

Al hablar de los edificios que mas cominmente llaman la atencion
del visitante, puso como primer monumento de la ciudad desde luego, la
Catedral.

Desde entonces, es la Catedral lugar de visita obligatoria para todo
viajero que desee conocer el edificio mas valioso de la capital de México.

* * *

Por desgracia, vemos que ahora se celebran casi con jubilo los dafios
que a nuestro templo maximo ha causado un incendio propiciado por la
incuria y el descuido. Intentan abrir su nave central. Quiere completarse
con la piqueta la destruccién que iniciaron las llamas del incendio.

No se reflexiona en que, una vez que se haya destruido la bella ar-
monia interior de la Catedral de México, se pondra de moda en el resto
del pais el afan de alterar la bella disposicién tradicional de nuestros tem-
plos mas ilustres, con el objeto de modernizarlos.

La amenaza que se plantea ahora contra el tesoro artistico de México
es muy grave. Ya el ilustre don Manuel Toussaint habia dado hace trece
afios el grito de alarma: “Al paso que siguen los esfuerzos destructivos
en todo el pais, puede asegurarse que dentro de cincuenta afios todos nues-
tros monumentos serdn vestigios de un pasado glorioso e incomprendido”.

Por eso estimo que ha dicho bien el Presidente Diaz Ordaz: “Méxi-
co debe buscar la mejor forma de hacerse presente, con la mejor imagen
posible, en el mundo exterior. Ninguna publicidad, por vigorosa que sea,
tendra la fuerza de la opinién personal de un ser humano que se lleva una
buena impresion del pais que visita”,

* * *

E! contraste que México ofrece con la conducta de nuestros vecinos
del norte es impresionante. Alld, una pequefia parroquia franciscana, una
misién jesuitica, una humilde ventana barroca, se conservan como tesoros
admirables. Aqui, despedazamos cada dia espléndidos edificios virreina-
les, destruimos calles histéricas y ahora nos aprestamos a demoler el coro
de la Catedral de México.
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En esta lucha, yo quisiera evocar la noble voz de una mujer inteli-
gente y bella, la de Jacqueline, la esposa del Presidente Kennedy. Cuando
en viaje oficial visité nuestra ciudad, en junio de 1962, dijo en espafiol
en el Saléon de Embajadores del Palacio Nacional:

“Mi esposo y yo estamos muy contentos de haber venido a México
de nuevo. Es este mi tercer viaje a este pais. Quiero recordarles que mi
segundo viaje fue el de luna de miel”.

“Cada visita, es como llegar a un nuevo pais. Vemos en todos los
sitios vuestro esfuerzo por crear una vida mejor y més abundante para
vuestro pueblo. He podido ver también muchas cosas en México que no
han cambiado y que espero nunca cambien. Los valores de vuestra cultu=
ra, la profunda fe en la dignidad del hombre, se han expresado en vuestro
arte y literatura a través de los siglos”. '

Y terminé diciendo:

“El antiguo espiritu de México es lo que no ha cambiado. Esto nos
hace recordar que el progreso material se puede alcanzar sin destruir los
valores del corazonm, y de la mente humana”.

A

Atentos a la voz de nuestros amigos leales, defendamos las obras mas
valiosas del tesoro artistico de México frente a las amenazas que contra
ellas plantean ahora los adversarios de nuestras mejores tradiciones artis-
ticas y culturales.

[Conferencia sustentada en la Sesion Piblica que celebré la Academia
la noche del 7 de noviembre de 1967].



CORONA FUNERARIA

Dr. Angel Maria Garibay Kintana

ORACION FUNEBRE pronunciada por
el Dr. Miguel Leén-Portilla, en representa-
cion de la Universidad Nacional Auténoma
de México.

El maestro y el amigo, don Angel Maria Garibay K., nos deja ahora
para siempre tras una vida de acciéon generosa, dedicada a la mas pro-
funda investigacion humanistica. Fue él un émulo verdadero de grandes
figuras de nuestra historia como fray Bernardino de Sahagtin. Por largos
afios estuvo muy cerca del alma de nuestro pueblo, sobre todo de los gru-
pos indigenas, cuando actué como péarroco en diversos lugares de la re-
gién central de México. También desde muy joven se sintié6 llamado con
igual pasién. y con un criterio abierto y universal, al estudio de nuestras
culturas prehispanicas. El humanista vio en ellas un legado digno del
mayor aprecio a cuyo conocimiento habia que abocarse con método pare-
cido al que se seguia en la investigacién de las culturas clasicas que fue-
ron asimismo campo de su interés.

México y el mundo entero deben al padre Garibay el redescubrimien-
to de lo mas preciado de la herencia intelectual del mundo nahuatl, Para
siempre puso ¢él de manifiesto la existencia de una rica literatura y de
un pensamiento que florecieron en esta misma tierra desde muchos siglos
antes del encuentro con el hombre de occidente.

386



De su paso quedard siempre honda huella. Gracias a él México se
conoce ahora mejor a si mismo. El, volvié asequibles el pensamiento y
la palabra, ya también clasicos, de esas culturas que integran el subsuelo
de nuestra realidad histérica. Nahuatlato; helenista y hebredlogo, el
hombre universal, cristiano de actitud liberal, hizo nuevamente verdadera
la figura ideal de los antiguos sabios, cuyos textos estudi6 y verti6 a
nuestra lengua:

“Aun cuando su madre y su padre

hayan sido pobres entre los pobres,

no se atiende a su linaje,

sélo se mira su género de vida:

la firmeza de su corazon,

su corazon bueno y humano,

su corazén firme.

Se dice de €l que tiene a Dios en su corazon
que es sabio en asuntos divinos. ..

[Cédice Florentino]

Con su muerte grande es la pérdida que sufre México vy la cultura
universal. Sea consuelo pensar que su obra y la escuela que formé en
nuestra Universidad sobreviviran en el tiempo. Su recuerdo sera ejemplo
y antorcha. Con nuestro agradecimiento, con nuestra admiracién y carifio
tan sélo nos queda decir: Angel Maria Garibay K., cumplida con creces
la misién en la tierra, ;descanse en paz!
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ORACION FUNEBRE pronunciada por
Don Salvador Novo, en representacién de
la Academia Mexicana de la Lengua.

“Cumplo el doloroso deber que me impone la Academia Mexicana
de la Lengua, al despedir en su nombre y con palabras que la mas viva
emocién dificulta emitir, a su miembro mas querido y mas eminente: al
que deja en nuestra Corporacion el hueco abierto por su ausencia defini-
tiva en el corazén de esta Patria que él amé y sirvié con la altura de su
sabiduria y la generosidad de su alma.

Nadie como é] penetré e hizo suyas, para transmutarlas en vida y
proyectarlas hacia el mejor futuro de México; para que en él volvieran
a florecer; para que su savia nutriera nuestro mestizaje y propiciara nues-
tra mas digna universalidad, las raices profundas de nuestra cultura.

De la estirpe de los claros varones que en el siglo XVI realizaron
con amor la fusién de la cultura de occidente con la sabiduria de los pue-
blos nahuas, el Padre Garibay supo trascender la obra humanistica del
unico con quien se puede comparar la que él cumplié: del Sahagin que
el Padre Garibay edit6, y a cuyos informantes rindi6 permanente tributo.

Deja el Padre Garibay, sobre el tesoro de su sabiduria depositado en
libros que honran y enriquecen a nuestras letras, el legado precioso de
su ejemplo: el ejemplo de una vida de asiduo trabajo no interrumpido
sino en el altimo instante. No hubo para él dia sin linea, aurora sin hori-
zonte. Tiempo y espacio fueron, sin limites, el &mbito a que asomé su
indagacién, que llené con el fervor de un corazén que palpitaba al ritmo
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de todas las formas en que el hombre ha manifestado la esencia de su
divinidad sin fronteras.

Ahora entregamos, transidos de dolor, su cuerpo a la tierra. El surco
que lo aloje recibe la mis noble semilla. Se ha ido a la tierra del rojo y
el negro, en pos de la suprema sabiduria. Pero en nuestro recuerdo, como
en el cielo de nuestra Patria, vemos ascender y fulgir, abrillantado por
nuestras lagrimas, faro y guia, el astro inmarcesible de su corazén.”
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ORACION FUNEBRE pronunciada por D. Arturo
Arndiz y Freg, en nombre de la Academia Mexi-
cana de la Historia, Correspondiente de la Real
de Madrid.

Al recibir en el salon de Embajadores de Palacio el Premio Nacional
de Ciencias y Letras de manos del Presidente de la Repiiblica, don Angel
Maria Garibay expres6, hace dos afios, con su voz enérgica de orador
sagrado: “El Primer Magistrado se digna honrar a un hombre que estd
cerca de la tumba”.

Y agregé: “Lo que hacemos por la madre, lo que hacemos por la
Patria, no merece premio. Es la parte minima con que podemos retribuir
los bienes que recibimos”.

La Academia Mexicana de la Historia, Correspondiente de la Real
de Madrid, lamenta la pérdida de uno de los historiadores mis eminentes
del México contemporaneo. Don Angel Maria Garibay, supo ganarse por
méritos propios un lugar de honor entre los hombres que, a lo largo del
siglo veinte, han dedicado lo mejor de sus esfuerzos al rescate, al estudio
y la revaloracién de las huellas documentales que conservamos sobre el
México prehispanico.

Doctor tedlogo, devoto de los estudios filologicos, profundo conoce-
dor de las lenguas clasicas y de no pocos idiomas modernos, el doctor
Garibay inici6 a los cuarenta y cinco afios de su edad, la publicacién de
testimonios cada vez mas valiosos sobre la poesia lirica azteca. El estudio
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del enigma otomi y la descripcion de como el hispanismo se fue infiltrando
en el alma indigena, fueron temas a los que también dedicé su atemcion.

Académico de la Lengua, Académico de la Historia, Premio Nacional
de Ciencias y Artes en 1965, fue uno de los seis mexicanos a los que la
Universidad Nacional les confirié el Doctorado Honoris Causa en 1951,
afio del Cuarto Centenario de la Fundacion de la Real y Pontificia Uni-
versidad de México.

El doctor Garibay acert6 a estudiar con profundidad excepcional ma-
terias muy poco divulgadas. Su solida preparacion humanistica le permi-
ti6 emprender desde hace varias décadas, estudios histéricos y lingiiisticos
en las regiones centrales de México donde ejercié su honroso ministerio.

Continuador ilustre de los grandes misioneros que nos dejaron libros
y estudios fundamentales para el estudio del México prehispanico, Angel
Maria Garibay supo ensanchar el camino que abrieron Fray Andrés de
Olmos, Fray Bernardino de Sahagiin, Fray Diego Duran y Francisco
Javier Clavijero.

Y al excavar en la rica veta de la literatura nahuatl, a pesar de lo
dificil y laborioso de la tarea, logré hallazgos que son gemas de valor im-
ponderable.

Rescato del olvido fuentes muy valiosas, y al revisar cronicas y textos
a los que, practicamente, se les habia dado muerte civil en el campo de la
investigacién, tuvo el mérito de sacar a la luz paginas que, o eran entera-
mente desconocidas. 0 no habian sido puestas en lengua castellana antes
de ahora.

Con sus libros, el doctor Garibay abrié nuevos y anchos caminos para
¢l estudio del alma nacional, en un campo tan intimo como es el de la
poesia.

Puso en nuestra lengua, en traducciones admirables, poemas aztecas
de vigoroso cardcter ritmico, compuestos para el canto y para la danza.
Y al entregarnos la riqueza de sus imagenes y de sus metaforas, no sélo
amplié la valiosa tradicién cultural de México, sino que acerté a ennquc—
cer el gran legado literario de la humanidad.

El sabio Garibay nos entregé elementos fundamentales para recons-
truir la imagen de una cultura que si, después de la Conquista, no fue
destruida por completo, si qued6 amortecida y en dura servidumbre.
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Con su libro “Liave del Ndhuatl”, impreso varias veces, logro fomen-
tar de manera decisiva esos estudios. Y no solo le debemos la publicacion
de una valiosa coleccién de fragmentos escritos en la mejor época de esa
lengua, sino que, con los frutos de su observacién personal, supo elaborar
una. fiel descripcién de su sintaxis.

' En-las paginas de sus libros, quiso aceptar lo que tiene sélido funda-
mento. Rechaza en ellos lo que es s6lo desahogo emocional, porque para
él la ciencia era “cuestion de entendimiento y no de pasion.

El doctor Garibay dirigié a lo largo de mas de diez afios, con singular
brillantez, ¢l Seminario de Cultura Nahuatl de la Universidad Nacional.

Y, como si todas esas tareas fueran cortas, al cumplir en junio de
1962 setenta afios, ofreci6 a la juventud de México, una version completa
de las obras de Esquilo, el tragico inmortal.

‘Euripides, Sofocles y el satirico Aristofanes fueron también tradu-
cidos por ¢l del griego. Al lado de un volumen sobre la Mitologia Griega
y, en version directa del hebreo, publicé hace menos de tres afios el Ecle-
-siastés, La Sabiduria de los Padres y Cien Parabolas del pueblo de Israel.

"En fecha muy reciente dio a la estampa un “Panorama Literario de
los Pueblos Nahuas”, que se ha difundido en varios millares de ejemplares.
- Junto con otros hbros, ha dejado en prensa la Historia de las Indias e
‘Ishs de Tierra firme de Duréan.

A D. Angel Maria Ganhay debemos la espléndida “Historia de la
Litératura Nahuatl” en dos vigorosos volimenes, en los que, partiendo
del afio de 1430, se ocupd de reconstruir la rica tradicion de los antiguos

. mexicanos.

" Pocos hombres han hecho mas, a lo largo de este siglo, en el empefio
por destruir la “leyenda negra” de la total barbarie de los pueblos prehis-
panicos. Estaba convencido de que el hombre es el mismo en todo tiempo
y en todo lugar. Sostenia que la literatura en lengua nahuatl no desme-
rece ante otras antignas, porque tiene la ventaja de ser una produccién
totalmente original, gracias a que se mantuvo aislada y al margen de toda
contaminacién hasta 1521.

Con orgullo mal disimulado, se llamaba a si mismo un producto de
fa industria netamente nacional. Al recibir el Premio Nacional de Cien-
cias y Letras, dijo en los salones del viejo Palacio de los Virreyes en 1965 :
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“Nunca he pisado tierra extrafia a México, y estoy encantado de ello”.

Y el profundo helenista, el sabio hebraista, el latinista erudito afirmé
entonces: “Los valores del mundo vienen a nosotros. No los vamos a
buscar”.

Siguiendo el pensamiento de don Manuel Gamio, consideraba que
“para poder beneficiar al indio vivo, es preciso conocer al indio muerto”.
O sea, que no se puede hacer nada en favor de los que viven, si no cono-
cemos lo que hicieron sus antepasados.

Para don Angel Maria Garibay, la investigacién del pasado indigena
representa el sustrato necesario para la comprension del mexicano mo-
derno. “Por ambos lados venimos de muy remotas fuentes —decia—, y
todo lo que en siglos, en milenios, se acumul6 en ellas, nos ha tocado a
nosotros”.

Garibay no se limit6 al estudio de lo prehispanico. Su gran conoci-
miento de estos temas le permitié sefialar, con cabal razon, que es dificil
hallar en la historia de la cultura humana un hecho semejante al de la
introduccién de la civilizacién europea en el Nuevo Mundo. Por eso, al
emprender el estudio de la forma en que se fue tejiendo “ese cordén de
dos hilos que formamos los pueblos de la América Hispana”, describié
con acierto el cardcter épico de esa penetracién o, mejor, de esa compene-
tracién de los dos mundos, en lo material, en lo ideal y en lo artistico.

Por eso afirmé también, en ocasion solemne: “México debe mante-
nerse en sus dos raices: la prehispanica, gloriosa, vilipendiada y descono-
cida por aquellos que juzgan ligeramente, y la que nos trajeron los espa-
fioles del Occidente, en la que hallamos valores de la humanidad que han
tenido y tienen significacion permanente”.

Garibay concebia a México no como un bloque, sino como un mosaico,
en el tiempo y en el espacio. Y afirmaba que los que nos sentimos mexi-
canos, queremos todo lo nuestro: lo mismo la piedra que abruma con su
majestad hieratica, como la Coatlicue”, que la solemne belleza neoclasica

de la Catedral de México.

Garibay insistié, con la palabra y con el ejemplo, en que la riqueza del
México Antiguo es inagotable y que “sus hijos de hoy deben estudiarla,
hacerla valer y, si no llegan a tanto, al menos estimarla”.

Sin descuidar sus miltiples obligaciones, escribia en los ratos perdi-
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dos, “acaso los mejor ganados”, como él decia. - Cada semana soltaba la
pluma para dar cuenta, en las paginas de las publicaciones periodicas, de
las novedades literarias, porque estaba convencido de que “hay que rela-
jar a veces el arco para que acierte la flecha”. Este investigador insigne
abrié nuevos y muy amplios caminos para la comprension de Meéxico.
Amaba entrafiablemente a esta Nacién nuestra de la que decia: “Ternura
toda, y toda tormenta”, “pais en el que la flor radiosa del canto se abre
junto a las llamas”, “México que parece paradoja: bronco como el rayo y
dulce como el canto materno”.

Angel Maria Garibay consagrd su vida a documentar nuestros vincu-
los con la cultura de Occidente, y a rescatar los mas altos valores de la
Literatura Nahuatl.

Auténtica gloria de México, la Reptiblica lo despide hoy con honores
nacionales. Su memoria queda unida desde ahora al recuerdo de Fray
Andrés de Olmos, Fray Bernardino de Sahagtn, Fray Diego Duran y
Francisco Javier Clavijero.

Descanse en paz el ilustre Angel Maria Garibay quien, con su obra
ejemplar, fortalecié nuestra conviccion de que el indio mexicano es orgu-
llo de nuestro pasado, parte vital de nuestro presente y esperanza magni-
fica de nuestro porvenir.
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Doctor Angel Marta Garibay Kintana,
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Los Libros de Garibay.

Por Luis Rublio.

Pocos son los casos en que distintas culturas, diversas tendencias,
varios siglos y disimbolos caracteres cientificos y estéticos se suman en
la obra de un solo autor que logra un maravilloso conjunto de concilio
humanista, que ante todo lleva la unidad de su talento puesto al servicio
de la riqueza cultural del hombre.

El doctor Garibay fue de esos hombres escogidos para el desempefio
de una misién dificil, laboriosa, imponente y que parece, por extensa y
complicada, s6lo reservada a €él. Solo a €l que fue capaz del sacrificio,
de vivir siempre estudiando y dedicado al escudrifiamiento de fuentes y
cosas del pasado, donde hallé la razon suficiente para la comprension de
situaciones actuales.

Su bibliografia lo retrata con mayor fidelidad y perfeccion que una
sintesis biografica. Un simple examen, una ojeada a las cédulas de la né-
mina de sus libros y articulos —cerca de mil—, es suficiente para acercar-
nos a sus inquietudes, a sus anhelos, angustias, preferencias, simpatias,
a los temas objetivo primordial de sus quehaceres. Asi se le verd vivir
con intensidad inmarcesible ; en el esfuerzo para que el hombre comprenda
que su verbo ha tenido siempre la fuerza de su vivencia y la capacidad
para trasmitir su mensaje a la posteridad, producto de experiencias dra-
maticas que ha vivido. Que en hebreo, sanscrito, griego o nahuatl siem-
pre la cultura ha logrado permanecer y hablar por la humanidad antece-
dente. Esta fue la idea central de su obra.

Después de la vision universal y contemplacion al conjunto de sus
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estudios: siete libros de caricter helenista, tres de fundamental importan-
cia para el estudio de la cultura oriental y veintiocho sobre distintos aspec-
tos de sabidurias nahuas, especialmente literatura, ademas de sus libros
consagrados al aspecto teologico y religioso y uno acerca de literatura
judeo-espafiola, asi como otros fasciculos nutridos de su sensibilidad lite-
raria. Y después de una estadistica sobre la obra personal de Garibay
podremos juzgarlo también por los detalles de ella.

No fue su disciplina y lo cefiido de su método un simple molde en el
que vaci6 sus conocimientos como un pasatiempo de erudito. Si tradujo
textos de varias lenguas y las conocié al grado de poder lograr luz de
ellas, fue con el ideal de unificar y conseguir la conciliacion de culturas
para hacer realidad el pensamiento seguido también por Justo Sierra y
Alfonso Reyes: universalizar la cultura mexicana y mexicanizar la cultura
universal. Esto ademés sirvi6 como un marco digno, sus esfuerzos hele-
nistas, sus estudios hebraistas, etc, al motivo principal: la presentacién
de la literatura antigua de los pueblos de Andhuac.

Cada libro particularmente tiene autoridad: fueron hechos todos con
seriedad y organizacién, lo que les dard vigencia y acercara al gran publi-
co. Don Angel no escribié sélo para eruditos, s6lo para académicos. Su
palabra y laboriosa empresa fue dirigida también a la poblacién en general
con la suposicién de que ésta tiene la necesidad de allegarse cultura.

No hay duda alguna sin embargo, que de toda su obra, como lo tene-
mos dicho, fue el capitulo correspondiente al pensamiento de una cultura
que juega importante papel en la integracion nacional de nuestro pais. Y
esto es lo mas considerable en la herencia que nos deja. En el encuentro
de la huella legada por nuestro antepasado indigena, las nuevas genera-
ciones y las por venir, hallarin la otra parte del alma mexicana hasta ahora,
v después de la Conquista, oculta por la cultura trasplantada que hoy tam-
bién es nuestra, Sin embargo, no por olvidada estaba perdida; y surgié
de nuevo para cumplir con la funcién a que esta llamada en el final de un
proceso: el mestizaje integral que sera el rostro completo de México.

Este es ¢l mensaje que palpita en los libros de Garibay, espiritu
siempre luminoso y presto, que guiard a través de los afios, generaciones
y generaciones de mexicanos que sientan la necesidad de contribuir en esa
tarea por una causa vital.
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NOMINA DE LIBROS ESCRITOS O PREPARADOS POR EL
DOCTOR ANGEL MARIA GARIBAY KINTANA

1.—El Arte de la Direccién. Traduccion del francés. Autor anénimo.
Tlalpan, México, D. F., Imprenta del Asilo “Patricio Sanz”, 1922,
386 p. (Biblioteca Ascético-Mistica).

2.—Poema de los drboles, México, ediciéon privada, 1932,

3.—Sermén predicado en las bodas de plata del Exmo. Sr. Guillermo
Tristschler, México, s.p.i. 1929, 13 p.

4.—Sermén predicado en la Basilica de Guadalupe, (el 12 de enero de
1934), s.p.i., 46 p.

5—~ESQUILO. Trilogia de Orestes Traduccion, version métrica, in-
troducciéon y notas, México, Edit. Abside, 1939, 217 p.

6.—Sermén predicado en la Basilica de Guadalupe, (el 12 de enero de
1934), México, edicién privada, 24 p.

7.—Llave del Ndhuatl. Coleccion de trozos clasicos con Gramdtica y vo-
cabulario para wtilidad de los principiantes, Otumba, Méx., edicion
privada, 1940, 259 p.

~ b) Segunda edicién, revisada y aumentada, México, Edit. Porriia,
1961, 385 p. '

8—Poesia_indigena de la Altiplanicie. Divulgacion literaria, México,
Edit. de la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM),
1940, 211 p. (Biblioteca del Estudiante Universitario, n. 11).

b) Segunda edicion; México, UNAM, 1952, 209 p.
c) Tercera edicion; México, UNAM, 1962, 165 p.

9.—Leopoldo Ruiz y Flores. Elogio fiinebre, México Edit. Abside, 1942,
32 p.

10.—La originalidad de la doctrina de Cristo. (Conferencia), México, edi-
cién privada, 1942, 16 p.

11.—La Conquista espiritual de México (de Robert Ricard). (Traduc-
cién, versién y notas), México, Edit. Jus, 1947, 557 p.

12.—El Cédice de Metepec. (Version y paleografia), Toluca, Méx. Edi-
cién privada, 1949, 33 p. 4 ilustrs,, facs.
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13.—Elogio fiinebre del Exmo. Sr. Don José Mora y del Rio. (Arzobispo
de México), México, Edicion privada, 1948, 67 p.

14.—Epica ndhuatl, México, Edit. de la UNAM, 1945, 156 p. (Biblioteca
del Estudiante Universitario, n. 51).

15.—Historia de la Literatura Ndhuatl, 2 vols. (Primera parte: Etapa
auténoma, D. de C., 1430-1521), México, Edit. Porriia, 1953, 510 p.
12 ilustrs.

16.—Historia de la Literatura Ndhuatl. (Segunda parte: El trauma de
la Conquista, 1521-1750), México, Edit. Porriia, 1954, 430 p. 12
ilustrs.

17—V erdad de la ficcion, Acotaciones a un tridlogo. (Discurso de recep-
cion como Individuo de Niumero de la Academia Mexicana de la
Lengua, Correspondiente de la Real Espafiola), México, Edit. Absi-
de, 1954, 23 4 15 p.

18 —Panorama de la Iglesia en México, México, Edit. “Méjico catélico”,
1955, 72 p.
Segunda edicién, con el titulo de Presencia de la Iglesia en México,
México, Editorial Social Latinoamericana, 1966, 111 p.

19— Historia general de las cosas de la Nueva Espaiia (de Fray Bernar-
dino de Sahagn). Edicién preparada, estudio introductivo, notas
y apéndices, México, Edit. Porraa, 1956, 4 vols.

20.—Supervivencia de cultura intelectual precolombina, entre los otomies
de Huizquilucan, México, Edit. por Instituto Indigenista Interame-
ricano, 1957, 46 p. (Ediciones Especiales, n. 33).

21.—Veinte himnos sacros de los nahuas. Introduccién, paleografia, ver-
sibn y comentarios. México, Edit. Seminario de Cultura Nahuatl.
Instituto de Historia de la UNAM, 1958, 277 p.
(Fuentes indigenas de la cultura ndhuatl—Informantes de Sahagin).

22—La palabra humana. Contestacion al discurso del Dr. Jestis Guisg
y Azevedo, Individuo de Numero de la Academia Mexicana de la
Lengua, México, Direccion General de Publicaciones de la UNAM,
1958, 90 p. [p. 57-89]. (Ediciones de Filosofia y Letras, n. 34).

23.—Xochimapictli, Coleccion de poemas nahuas. Paleografia, version,
introduccién y notas. México, Ediciones Culturales Mexicanas de
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la Academia Cultural, A.C., 1959, 189 p. ilustrs. de Candido Gamboa.
a) Segunda edicion: México, Ediciones culturales. .., 1964, 266 p.

24.—Visién de los vencidos. Relaciones indigenas de la Conquista. (Ver-
sion de textos nahuas), México, Edit. UNAM., 1959, 212 p. ilustrs.,
de Alberto Beltran, (Biblioteca del Estudiante Universitario, n. 81).

b) Segunda edicién: México, Edit. UNAM., 1961, 215 p.

25.—Relacién de las Cosas de Yucatin. (De Fray Diego de Landa).
Estudio previo, ediciéon preparada y notas. México, Edit. Porria,
1959.

26.-Silueta biogrifica del P. José Maria Villaseca, Fundador de los Ins-
titutos Josefinos en México, México, Edicion privada, 31 p.

27.—Historia antigua y de la Conquista de México (de Manuel Orozco y
Berra). Estudio previo y edicién preparada. Edit. Porrfia, 1960.
4 vols.

28 —Vida econémica de Tenochtitlin. 1. Pochtecayotl—Arte de traficar.
Paleografia, version, introduccién y apéndices. México, Seminario
de Cultura Nahuatl, Instituto de Historia de la UNAM, 1961, 183 p.

29.—ESQUILO. Las siete tragedias. Version directa del griego, con
una introduccién, México, Edit. Porriia, 1962, 173 p. (Coleccién
Sepan cuantos..., n. 11).
b) Segunda edicion: México, Edit. Porriia, 1963.

30.—SOFOCLES. Las siete tragedias. Version directa del griego, con
introduccién. México, Edit. Porriia, 1962, 224 p. (Colecciéon Se-
pan cuantos..., n. 14). .

31.—Panorama literario de los pueblos mahuas. México, Edit. Porriia,
1963, 167 p. (Coleccién Sepan cuéntos. .., n. 22).

32—EURIPIDES. Las diecinueve tragedias. Versién directa del griego,
con introduccin y notas, México, Edit. Porriia, 1963, 535 p. (Co-
leccin Sepan cuantos..., n. 24).

33.—Comentarios en torno a la Estética del Arte Mexicano, de Justino

Fernandez. [Recopilacién de articulos publicados en El Universal,
de 1955, 1960 y 1963], México, Ediciéon privada, 1963, 47 p.

34 —POESIA NAHUATL. 1.—Romances de los Seiiores de la Nueva
Espaiia. Manuscrito de Juan Bautista Pomar, Texcoco, 1582. Pa-

399



leografia, version, introduccion, notas y apéndices, Meéxico, Semina-
rio de Cultura Nhuatl, Instituto de Historia de la UNAM, 1964,
XLV-241 p., textos bilingiies pag. doble, 101 p. y ss. notas hasta
241 p. :

35.—Los historiadores del México Antiguo en el Virreynato de la Nueva
Espaiia. (Discurso de ingreso como Individuo de Numero, a la
Academia Mexicana de la Historia, Correspondiente de la Real de
Madrid), Memorias de la Academia de la Historia, correspondiente
a la Real de Madrid, XXII, n. 4, (México, oct.-dic. 1963), p.
327-347.
b) Otra edicién: Sobretiro de Cuadernos Americanos, Vol. ....

CXXXII, n. 1, (México, 1964), 29 p.

36—V oces de Oriente. Antologia de textos literarios del Cercano Oriente.
Traducciones de distintos idiomas orientales, introducciones y notas,
México, Edit. Porrtia, 1964, 200 p. (Coleccion Sepan cudntos. . .,
n. 27).

37 —La Literatura de los Aztecas. (Estudio y seleccion), México, Edit.
de Joaquin Moritz, 1964, 142 p.

38—Flor y canto del arte prehispinico de México. México, Edicién mo-
numental de Fondo Editorial de la Plastica Mexicana, 1964. (En
colaboracién de varios especialistas).

39.—Libellus de Medicinalibus Indorum Herbis. Manuscrito azteca de
1552, Cédice Badiano o Barberini, por Martin de la Cruz. Traduc-
cién al castellano, introduccién, indices de vocablos nahuas y trans-
cripcién de documentos. México, Edicion monumental del Instituto
Mexicano del Seguro Social, 1964, 347 p., ilustrs., lams.

40.—Diccionario Porriia de Geografia e Historia. Introducciéon y direc-
cién. Colaboracién de varios especialistas, México, Edit. Porrta,
1964, 1721 p., ilustrs.
b) Segunda edicién: México, 1966. Se agregdé un suplemento, xix-
496 p., con indices.

41.—Teogonia ¢ historia de los mexicanos. Tres opisculos del siglo XV 1.
Estudios, textos, notas y edicién preparada, México, Edit. Porria,
1965, 159 p. (Coleccién Sepan cuantos. .., n. 37).
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42.—Mitologia griega. Dioses y héroes, México, Edit. Porria, 1964, xv-
260 p. (Coleccion Sepan cuantos. .., n. 31).

43.—Poesta Nihuatl. 11.—Cantares mexicanos. Manuscrito de la Biblio-
teca Nacional de México. Primera parte. Paleografia, version, intro-

* duccién y notas explicativas, México, Seminario de Cultura Nihuatl
del Instituto de Historia. UNAM, 1965, cxxxiii-140, textos bilin-
giies, pag. doble. (Fuentes Indigenas de la Cultura Nahuatl, n. 5).

44.—Discurso de contestaciéon al de ingreso, titulado El lenguaje de la
critica de arte, del Dr. Justino Fernandez, Individuo de Nuamero de
la Academia Mexicana de la Lengua, México, UNAM., 1965, p.
35-56.

45.—Teatro helénico. Cinco lecciones de sintesis esquemdtica, México,
Instituto Nacional de Bellas Artes, Departamento de Teatro, 1965,
145 p. (Coleccion de Teatro, n. 1). [Es un estudio acerca de las
obras de Esquilo, Séfocles, Euripides y Aristéfanes].

46.—Frases y modos de hablar, elegantes y metaféricos, de los indios me-
xicanos, por Fray Juan de Mijangos. Presentacion por... Sobre-
tiro de Estudios de Cultura Ndhuatl, vol. VI, México, 1966, 11-27 p.

47.—Proverbios de Salomén y sabiduria de Jesis Ben Sirak. Versiones
directas de los originales y estudios, México, Edit. Porrtaa, 1966,
233 p. (Coleccion Sepan cuantos..., n. 54).

48.—Sabiduria de Israel. Tres obras de la cultura judia: Eclesiastés,
Pirge Aboth, y cien parabolas y apdlogos talmudicos. Traducciones
directas del hebreo y estudios. México, Edit. Porraa, 1966, 189 p.
(Coleccion Sepan cuantos... n. 51).

49.—ARISTOFANES. Las once comedias. Version directa del griego,
introduccién y notas. México, Edit. Porrda, 1967, xviii-369 p. (Co-
leccién Sepan cudntos..., n. 67).

50.—POESIA NAHUATL. 111. Cantares mexicanos. Manuscritos de la
Biblioteca Nacional de México. Segqunda parte. (En prensa. Edit.
de la UNAM.).

51.—Edicién de la obra de Fray Diego Duran, Historia de los indios de
la Nueva Espasia. Estudio, notas, apéndices, etc. Edit. Porrfia. [En
prensa].
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52— Proverbios morales de Rabi Don Sem Tob de Carrién. Estudio y
notas. [En prensa, dentro de la Coleccién Sepan cudntos... Edit.
Porriia) .

La bibliografia del Dr. Angel Maria Garibay K. la publicamos com-
pleta hasta el dia 7 de abril de 1965, en el Boletin bibliogrdfico de Antro-
pologia Americana, del Instituto Panamericano de Geografia e Historia.
Consta de poco mas de ochocientas fichas que registran: libros, folletos,
separatas, articulos y notas. De esa fecha a la muerte del esclarecido
maestro, debemos incorporar cerca de ciento cincuenta fichas mis. Todo
el material, con un estudio que preparamos, verd la luz préximamente.
Primero porque el anterior estd agotado, y luego, porque concluiremos el
trabajo de registrar la obra completa de Garibay.

Esta vez, la Academia Mexicana de la Historia, Correspondiente de
la Real de Madrid, da oportunidad para que se publiquen estas notas en
que sélo se citan los libros, folletos y separatas, como un homenaje péstumo
al Padre Garibay Kintana.
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200avo. ANIVERSARIO

El Colegio de las Vizcainas Primera
Escuela Laica en el Continente

Americano.
(1767 - 1967 )

Por el Dr. Don Manuel Carrera Stampa.

Llegaba el sol al medio dia dejando sobre el rojo piso de ladrillo de
los anchurosos corredores las sombras de las hermosas arcadas del gran
patio recién embaldosado. La fuente con su surtidor en medio del patio
cantaba con claridad de plata su interminable cancion. De la gran es-
calinata de tres gruesos arcos y recios barandales de hierro viscaino, des-
cendian pausadamente alegres y confiadas, hermosas damas de bustos
graciles, titilantes de joyas, sus faldas de muer, de lama argentina, de
marli o de sedas briscadas, amplias como una rosa invertida, descubrian
apenas los pies cubiertos de medias blancas de cuadrillos y las ligeras
zapatillas de color con hebillejos. Llevaban en las manos el leve, fra-
gante pafiuelo o una flor o un abanico de concha nacar. Sus grises pelu-
cas rizadas con bucles adornadas con coquetas cintas, rosetas o peren-
dengues resaltaban sus gracias, en tanto que los caballeros ataviados con
zapatos negros de hebilla, medias blancas o lagarteadas, pantalones de
razo de colores bien ajustados, chalecos de fina botonadura de oro y ricas
casacas de terciopelo o razo de seda bordados y peluquines grises con
tupé, corbata y cola, las acompanaban con rendimiento y cortesias.

Sus risas y carcajadas subian hasta la boveda de la escalera espar-
ciéndose como benéfico airecillo.
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Contrastaba con ellos, la austera seriedad quintafiona de la Rectora,
con vestido monjil de anacorte batanado color gris, que serviales de guia
junto con el Rector de la poderosa Cofradia de Nuestra Sefiora de
Arénsazu, el guipuzcoano, don Manuel R. de Goya, fino, corrido e in-
sinuante, que diligente ddbale a la joven, graciosa y bella Virreina de
Galvez, explicaciones claras, sencillas de lo que habian ido viendo: la sala
de “las rejas” o locutorios; los grandes patios: el de “los cedros”, con
arboles recién plantados; el de “los azulejos” con su fuente de ceramica
azul y blanca; el “del arco” con uno rebajado muy grande, que lo sefiorea-
ba; el de “la estrella” con un encantador jardin con flores en forma de
tal; el recoleto “del reloj”; diversas estancias y la suntuosa capilla con
su coro alto y bajo y magnificos colaterales barrocos de oro bruiido;
todo limpio y sosegado.

Llegados que hubieron al arraque de la escalera, ya sobre las baldo-
sas del amplio patio, detuviéronse charlando y riendo, al tiempo que nu-
merosas nifias y jovencitas servian con rendimiento ofreciéndoles en ban-
dejas y salvillas de plata, hermosa diversidad de confituras, pastelillos
dorados, vasos de hipocras con agua nevada o clarea o con aloja.

Atraida por el ritmico cantar y frescor de la fuente, separose la joven
Virreina de sus acompaifiantes, seguida de algunas de sus damas de com-
pafiia, y, apresuradamente del Rector que, arreglandose el peluquin lim-
piabase con su pafiuelo el sudor de la frente; mas al llegar a ella, la no-
ble dama y agacharse metiendo sus manos, jugando con el agua, un
desgarrador ; Ay! salido de su garganta, como saeta cruzo el espacio, y
palida y ansiosa, se detuvo, sin atreverse a mover ni voltear hacia sus
damas y cortesanos.

El “tontillo” del que burlonamente se decia en la corte madrilefia:
“que sobre embarazoso figura unas caderas que de tenerlas seria una un
monstruo”, y de otra prenda intima, muy intima, se le habia roto o des-
cocido algo, y sin remedio deslizabase fatalmente por entre sus miembros
inferiores, hasta llegar, jay!, a los tobillos. ; Qué vergiienza! ;Qué pena!
:Qué hacer?

Rapido llegé el mundano Rector. Sus ojos vivos, inquietos, indaga-
dores, finos para descubrir nimios detalles, percatironse de inmediato
del trance angustioso en que se hallaba la noble joven, y presto tomé los
vistosos pringantes de los dobles relojes de su bordado chaleco, y se-
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parandolos con acostumbrada destreza, ofreciolos al punto, a la tembloro-
sa dama tras una reverente caravana.

Cuatro damas que habian llegado ya, forméronle salvadora rueda con
sus amplias faldas de seda. De espaldas, el caballero, hombre maduro y
galante, sacé de un bolsillo una cajita de rapé labrada en oro, tomb un
poco con elegante pulcritud, lo sorbié complacido, y después con su
paiiuelo perfumado, sacudiose minuciosamente la chupa y el chaleco bor-
dado, vy, considerando que la ilustre visitante estaba ya lista, giré sobre
sus tacones. y dirigié a la joven, ya sosegada, un halago que como ganzia
abrié su corazén. La hermosa Virreina, movi6 la cabeza con donaire y
sonrié largamente muy complacida, mostrando ojos blandos y halagiiefios.

En el fondo de la fuente quedé desaparecido un delicado joyel de
brillantes, desprendido de su alta y gris peluca rizada.

Dias después, de ese mes de Agosto de 1784, la Rectora recibia una
hermosa escultura de la Virgen, con vestido y manto de limina de plata
y esmalte azul, y una corona de oro con 151 esmeraldas grandes, 201. pe-
quefias, 413 perlas grandes, 986 medianas, 1,177 pequefias, 141 diaman-
tes y 23 rubies. Obsequio generoso de la Virreina, con que, tal vez, quiso
pagar el espontanco y elegante gesto del Rector de haberle dado, los prin-
gantes salvadores. . e

Un siglo y pico més tarde, aparecia en el Tiempo, periddico ilustrado
de Victoriano Agiieros, la noticia de la venta de tan delicada obra de
arte, en la suma de 25.000 pesos.

* * *

Tarde llena de sosiego del mes de Octubre de 1865. Tarde diafana,
tarde azul de coral y oro, atravesada por los toques claros de la campana
que ritmicamente balanceibase en la espadafa. En la gran escalera, entre
las pilastras de doble arqueria, en los arriates con floridos granados que
encuadraban la fuente, estd algo en que se halla la inmarcesible pre'sé.ﬁcia
de la tarde: algo delicado y noble que zahuma paz y una fragancm que
suave se desliza a los corredores y a las habitaciones.

Hacia buen rato que las nifias habian dejado de jugar a Dofia Blanca,
a la Momita, a San Mlguel y el Diablo, a la pizpirigafia, al pan y al queso
a la rona, a los bastones. .

405



De la caleza con armas imperiales doradas, bajaron dos damas ayu-
dadas por garrido hiisar de los cinco que las resguardaban. Ataviadas de
gruesa falda de seda una, y la otra, de razo color magenta, cubiertas sus
cabezas y sus hombros de ricas y suaves mantillas tejidas en Brujas; ha-
blaban quedo. La de mayor edad haciale cortesanias a la otra, mas joven,
de hermosos y vivos 0jos tan negros como sus bucles y de boca leve y
sonriente. Una medalla de oro con la Virgen de Ardnzazu, bordeada de
brillantes pendia sobre su pecho realzando la blancura de su bello rostro
de innata altivez. En la mano siniestra llevaba un delicado ramillete de
olorosas y hiimedas violetas; la otra dama portaba entre sus manos una
bolsa de piel de Rusia.

En medio de filas de nifias pulcramente vestidas y peinadas, rigida
estaba la Rectora, Dofia Maria Concepcion Ceballos, como si tuviese un
largo palo metido en el gaznate. Atras de ella, la Vice-Rectora Soledad
Manchola y la Secretaria, Luz Videgaray, y mas alla, las prefectas,

Al frente de ellas, dando sobre el vano de la portada del amplio ves-
tibulo, parado, el Presidente de la Junta Directiva, Don José Maria
Lacunza, y a sus lados, los tres Vocales y el Tesorero, solemnemente ves-
tidos de leviton negro cruzado, pantalones grises, corbata negra, guantes
y 'lustrosos sombreros de copa alta en las diestras. Los ojos vivos del
delgado Presidente, detrias de leves espejuelos de arco de oro, relampa-
gueaban inquietos, no dejando escapar detalle alguno.

Una gran y pausada caravana acogi6 a las dos damas a su entrada
al vestibulo, y tras las palabras y saludos de costumbre dio principio al
recorrido por el edificio. Al lado de la Emperatriz Carlota y de su dama
de compaiiia, iban Lacunza y la Rectora; seguianles los demas miembros
de la Junta Directiva. Pasaron al gran Salén de “las rejas” o locutorios,
cruzaron luego el vestibulo interior y dieron con sus mercedes en el gran
patio principal. Los ricos atuendos de amplias crinolinas, el fra-fra de las
pesadas sedas al caminar, el grave continente, altivo porte y la elegancia
de la dama de negro y de su solicita acompafiante; sus ademanes, sus
voces que denotaban su alcurnia, dejaron en suspenso los corazones agi-
tados de las pobres, pulcras y humildes colegiales.

Los vivos ojos del Rector Lacunza brillaban de un lado para otro
con mefistofélico ritmo y una maliciosa sonrisa brotaba por entre sus labios.

La Emperatriz parose en seco, quedando como petrificada ; Horror!
todas las pilastras que sostienen los arcos y las escaleras y los muros,
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todo, todo, estaba pintado de verde botella y de rojo chillante, mas éste
que aquél! ;El rojo; color chinaco de los liberales enemigos acérrimos
del Imperio!

Muda y paralizada, permaneci6 asi al lado de su dama algunos ins-
tantes, abarcando con su inteligente mirada el bello patio de tal guisa
pintarrajeado, y, comprendiendo la profunda burla de que era objeto, con
un dejo de la gran sefiora que era, torndse de inmediato al vestibulo sin
pronunciar palabra, y tomando apresuradamente el bolso de negra piel
de Rusia que llevaba su dama, repartié entre las nifias, relucientes y blan-
cos pesos de plata, recién troquelados con la efigie del Emperador, dejan-
do a la Rectora, el pequefio ramo de violetas y un fino pafiuelo de bautista
ligeramente impregnado de miosotis... Una invisible niebla de tristeza
Ja envolvié y aumentaba su fina idealidad. Sin despedirse siquiera, vio-
lenta y sensiblemente enojada, salié seguida muy de cerca de su dama, y
montando ambas el carruaje, pronto alejaronse del edificio, rodeadas por
las caballerias de los husares.

La tibia noche abrilena, hacia apenas unas horas que caia con larga
lentitud. Potentes bombillas eléctricas de los reflectores, inundaban de luz
blanca el gran patio hasta en sus menores rincones. Bajo las arcadas,
grandes macetones de barro cocido con arbustos floreados lo engalanaban
en armoniosa concordia con el arreglo floral de la bella fuente del centro,
rodeada por mesas y mas mesas de blancos manteles, fuentes con flores y
frutas, servicios de vajillas, vasos y copas. Por doquier mozos llevando
y trayendo exquisitos bocadillos, calientes y arométicas sopas, complica-
dos guisos y pescados, abundantes frutas de la tierra y postres, o escan-
ciando caldos blancos y tintos importados de ultramar. Y, a la hora del
brindis, el sutil, frio y espumante champagne, bebida quintaesencia, del
fino “sprit” de la gloriosa Francia. Exquisita y cara bebida “como para
levantar a un muerto”, segin decia de ella, revolviendo la espuma con
el dedo mefiique de la diestra, aquel mundano varén, que en vida llamése
Don Conrado Izabal, gran sabidor de cosas que sblo saben las mujeres
y los poetas; y a quien yo tengo por maestro.

Cientos de damas ataviadas con ricos trajes de sedas y brocados, blan-
cos o negros o de colores, de amplios escotes, sin mangas, y medias espal-
das, con reverberantes aderezos y collares de brillantes o perlas o piedras
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preciosas, engomados sus cabellos tefiidos, en complicados y coquetos
lazos y mofios, alegremente acompafiadas de caballeros ataviados con
negros o azules “smokings” y “fracs” a la moda europea, hablaban, reian,
bromeaban y discutian entre bocados del exquisito y pantagruélico ban-
quete y los repetidos sorbos de los vinos continuamente escanciados por
los mozos. La animacion y la alegria estaba en su punto en esa noche
de gala. La ocasién era propicia para entrar en licida competencia en el
vestir y en las alhajas que realzaban el lujo y elegancia de las damas.
Excepcional recepcion nupcial que congregaba a lo méas granado del mun-
do financiero, profesional, politico y social. Al lado de las gentes de mas
alta alcurnia y de talento. Un gran sarao, muchas flores, sedas, pieles, pro-
fusion de luces, fulgor de joyas, misica y sobre todo esto flotando la gracia
sutil de los perfumes de Dior, Balenciaga, Schiaparelli, Patou, Caron.

La larga mesa de los novios, al pie de la escalera principal, lucia
primorosas fuentes con blancas gardenias traidas del Fortin de las Flores,
alla por Veracruz, arregladas con exquisito gusto. La novia, con traje de
organza rebordado, hermosa y rica diadema de brillantes y largos aretes
de lo mismo, otrora de su abuela; reverberaba en su rostro luces, luces
del alma. T.a novia en su belleza y elegancia sobrepasaba en magnifica com-
paracion a las otras. Echaba rayos de hermosura.

En las mesas de los corredores altos y en los bajos, la juvenil alegria
habiase apoderado del ambiente, al tiempo que la orquesta tocaba suaves
aires vernaculos cuyos acordes agitaban los corazones de las matronas
haciéndolas suspirar en tierna y lejanas afioranzas. . .

Entre tan alcurnados, estirados y prosopopéyicos personajes de la
banca, del comercio, de la industria, de la politica, el Presidente de la Jun-
ta Directiva, Ing. Don Manuel de la Mora y Palomar, de natural inge-
nio festivo, les traia al puro retortero con sus chistosas chanzas y agudos
retruécanos, que hacian juego de burlas de las mayores veras.

Al mediar la noche de ese mes de abril tibio de 1867, el gran patio,
plétora de entusiasmo y alegria, luz y movimiento, lucia como nunca lo
habia estado en sus doscientos afios de existencia.

Un calido y prolongado brindis con champagne seguido del aplauso
de tantas damas y caballeros y de la “porra™ de la gente juvenil, despidio
a la joven pareja, mientras las melancélicas y suaves notas de Las Golon-
drinas acompafiaban sus pasos que presurosos atravesaban el grande y
esplendoroso patio hacia el anhelante y deseado himeneo. ..
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* * *

Y bien, ;en dénde esta ese amplio y majestuoso patio de embaldo-
sado antiguo, ligeramente rectangular, de hermosa y doble arqueria de
cantera labrada, altay baja, y fuente de brocal de piedra en forma de
trébol de cuatro hojas en su centro, que durante dos siglos ha sido testigo
de innumerables fiestas, distribucién de premios, representaciones teatra-
les, saraos y banquetes? ;Y quién fue el autor de tan magnifica obra?
:Y a quién pertenece?

Una tradicién del siglo pasado puesta en verso por el “cantor del
hogar”, Juan de Dios Peza, nos cuenta como, cierta tarde, a fines de afio
de 1732, tres acaudalados comerciantes vascongados: el marino Don Fran-
cisco Echeveste de 49 afios, Don Manuel Aldaco “mercader de plata” de
36 y Don Antonio Meave “almacenero” de 22 afios, paseaban por el sucio
y triste barrio de la “cruz vidriada” en el rumbo suroeste de la ciudad, y
condolidos ante un grupo de nifias que desarrapadas y mugrientas se gri-
taban palabras soeces retozando en sus juegos infantiles, resolvieron ere-
gir en ese sitio un colegio, pensando en el porvenir de tantas nifias desam-
paradas como habia de igual condicién. Atribayeseles a estos tres gene-
rosos varones el haber promovido la fundacién de un colegio para nifias
desamparadas ante la poderosa y rica Cofradia de Nuestra Sesora de
Ardnzazu, fundada desde 1681, que poseia capilla propia en el Convento
de San Francisco y estaba formada por los naturales y sus descendientes
del Sefiorio de Vizcaya, sus Encartaciones, las Provincias de Guipizcoa,
Alava y el antiguo Reino de Navarra, radicados en el pais.

Como miembros activos que eran de esa Cofradia, poderosa herman-
dad de caracter religioso y asistencial, que por sus Constituciones singu-
larizése por su libertad y caudales entre las existentes en la capital del
Virreinato, sus filantropicos propésitos fueron en seguida acogidos por la
Mesa, que asi se llamaba a los dirigentes de la Cofradia.

La Mesa estaba formada por un Rector, un Tesorero y doce Dipu-
tados, representados éstos por dos de cada una de las Provincias Vascon-
gadas, por México y dos indiferentes. Poniendo en obra el pensamiento,
se adquirié un terreno en 1733, de 163 varas castellanas de Sur a Norte
y 150 de Oriente a Poniente, con un area de 24.450 varas, al costo de
33.618 pesos. Abriéronse zanjas el 4 de Mayo de 1734, y el 30 de Julio,
visperas de la festividad de San Ignacio de Loyola, patrono de la colec-
tividad vascuense, se puso la primera piedra ante una nutrida y selecta
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concurrencia entre la que estaba el Arzobispo de México, Don Juan An.
tonio Vizarrén y Eguiarreta, que por muerte del Sefior Virrey, Marqués
de Casa Fuente ocupaba el cargo.

La construccién del Colegio que se llamé Real Colegio de San Igna-
cio de Loyola, durd dieciocho afios y se levantd gracias a los donativos
que obtuvo la Cofradia de Nuestra Seiiora de Ardnzazu, para ese objeto.
Sus iniciadores: Echeveste fue Rector de esa hermandad entre 1740 y
1741, Aldaco en tres ocasiones seguidas 1750-1751, 1752-53 y 1754, y al
fin, Meave en 1761-62.

Como tales, influyeron notablemente en su realizacion. Si de Eche-
veste partié la idea de su establecimiento, Aldaco encarné la voluntad
tenaz para lograr su entera independencia civil y eclesidstica, y Meave
personificd al entendido y astuto administrador de los fondos con que
llevarlo a buen término.

Por Reales Cédulas de Carlos III, de 19 de Septiembre de 1753 y
17 de Julio de 1766, aprobése su fundacién y Constituciones, o “estatutos”
como hoy decimos, y lo tomé bajo su real proteccién, declarando sus exen-
ciones, y el Papa Clemente XIII. En Bula de 3 de Febrero de 1766, con-
cedié las mercedes solicitadas.

La independencia de accién y de criterio que caracteriza a los vas-
congados fue el principio rector de las Constituciones de la Cofradia de
Nuestra Seiiora de Ardnzazu, y por ende, su mayor y mejor obra, el Co-
legio de San Ignacio de Loyola, més conocido por Colegio de las Viscainas.

Durante dieciséis largos afios pelearon dos de sus fundadores Manuel
Aldaco y Ambrosio Meave —Echeveste habia muerto—, la entera inde-
pendencia civil y religiosa del Colegio. Lucharon tenazmente para con-
seguirlo. La lucha fue constante y porfiada. La entereza y el animo deci-
dido de estos generosos varones, qued6 consignada en la siguiente nota
que los revela de cuerpo entero:

“Ambrosio, acompafio a ésta la respuesta del Sr. Arzobispo sobre las
condiciones que le propuse para convenio con que su I[lustrisima me brin-
dé en otro tiempo; llevara vuestra Merced a D. Francisco Xavier de Gam-
boa y le dira que, por lo que a mi toca, no se hablara mas palabra sino a
la Corte y a Roma por todo, y si saliésemos desluzidos, pegarle fuego a
lo que nos ha costado nuestro dinero. Adids, hasta la noche.”

La vida de Aldaco era absoluta porque era personal, pero su rebeldia
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no era una simple rebeldia sin trascendencia social. A su férrea tenacidad,
se debe ver realizado su proposito original sin menoscabo, habilmente se-
cundado por Meave, quien supo utilizar los caudales reunidos por los vas-
congados. Y como poderoso caballero es don dinero que todo lo arregla
con toda satisfaccién, ain lo mas dificil e intrincado. Quien tiene argen
tiene todo bien, tanto Madrid como Roma aviniéronse a lo que pretendian
estos altivos vascongados, a saber: que bajo ningiin pretexto, el Clero
tuviese en el Colegio participacién de ninguna especie en la administra-
cién de sus bienes y en su gobierno interior, que aunque destinado a fines
pios fuese meramente laical, bajo la proteccion del Monarca espafiol que
garantizo su permanencia y Constituciones, correspondiendo ademds, a la
Mesa de Nuestra Seiiora de Ardnzazu el gobierno econémico universal
del Colegio y la administracién de todas sus rentas.

El espiritu tenaz de Aldaco y Meave lo encontramos en la época difi-
cil de La Reforma, a mediados del siglo pasado, en Don José Maria La-
cunza, que contando con numerosas amistades dentro del Gobierno, con-
sigui6 una entrevista particular con D. Melchor Ocampo, exponiéndole los
antecedentes del Colegio y su independencia respecto de la Iglesia, inde-
pendencia por la que los fundadores habian luchado durante dieciséis lar-
g0s afos.

Talentoso y justiciero, Ocampo, acordé el 6 de enero de 1861, que:

“Siendo el Colegio de San Ignacio un establecimiento de educacion,
no eclesidstico, sino meramente secular cuyo patronato residia antigua-
mente en el Rey y ahora en la Nacion, se declara que los bienes que le
pertenecen no estin comprendidos en la Ley que nacionalizo los bienes ecle-
sidsticos, y que su administracion debe quedar en la misma forma y con
las mismas cargas que hasta aqui. Y debiendo segin la misma Ley cesar
de existir la Cofradia de Aranzazu, que ejercia inmediatamente el patro-
nato sobre dicho Colegio, se instituye para este objeto una Junta Directiva
que ejercera respecto del Colegio, sus colegialas y fondos, las mismas atri-
buciones que por sus Constituciones correspondian a la extinguida Cofra-
dia y con la misma independencia que ésta—El Gobierno nombra para
miembros de esta Junta a las personas siguientes: Presidente, C. Ignacio
Jainaga; Vocales, C. José Ma. Lacunza, C. Juan B. Echave, C. Antonio
Vértiz; Tesorero, C. Francisco Guati Palencia; Secretario, C. Francisco
Madariaga.”

El Colegio se habia salvado casi providencialmente, y la Junta Direc-
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tiva quedé compuesta de las mismas personas que constituian la antigua
Mesa de Arinzasu,

Pero no quedé ahi la cosa, mas tarde, ya en este siglo, otros varones
de talento, honradez y enorme tenacidad, como lo fueron los licenciados
Don Pedro Lascurain y Don German Fernandez del Castillo, defendieron
magistralmente al Colegio de las Vizcainas de las arbitrariedades de per-
sonajes interesados en su desaparicion durante los regimenes de Calles
y de Cérdenas, saliendo triunfantes una vez mas, pues el Gobierno hubo
de reconocer su caracter laico y privado.

Desde 1861 desaparecieron todas las Cofradias de la Republica y, en
consecuencia, la de Nuestra Seiiora de Ardnzazu y su Mesa Directiva., Una
Junta Directiva la sustituyé compuesta de un Presidente, un Tesorero y
tres vocales, en total cinco miembros activos. Asi ha laborado hasta nues-
tros dias.

Los Secretarios de la Mesa de Nuestra Seiiora de Ardnzazu, y des-
pués de la Junta Directiva, han sido siempre Notarios Piiblicos. Obvio
parece decir que todos estos cargos han sido siempre honorificos.

* * * :
Las Constituciones, dispusieron que el Colegio se destinara al amparo
y educacion de doncellas o viudas, sin poderse admitir casadas ni atin en
depdsito. Deberian ser hijas legitimas de espafioles nacidos en Espaiia
o hijos de espaiioles radicados en México, prefiriéndose, las hijas de viu-
das de vascongados.

Habia de dos clases, las “porcionistas” o de paga y las “nombradas”,
llamadas asi por nombramiento expreso a su favor dado por la Mesa de
Ardnzazu. Se les llamaba también “de gracia”.

Las colegialas habitaban viviendas separadas a la manera de como lo
practicaban en el antiguo Colegio de San Miguel de Belén, que fue su
modelo. Las viviendas daban en lo alto y en lo bajo a los diferentes patios
del gran Colegio, es decir, al “Patio de los Cedros”, al “patio de los azu-
lejos”, llamado asi por la hermosa fuente con brocal de ceramica de azule-
jos—, que estan hacia el Oriente; al “Patio del Arco” al Sur y al “Patio
de la Estrella” porque en él habia un jardin en esa forma, al Suroeste.
Estos tres tltimos patios abiertos unos con otros forman un extenso claus-
tro, muy hermoso y tinico, y de los mas grandes del mundo.
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Al frente de las viviendas habia una encargada —antigua colegiala
generalmente—, o “nanita” como con carifio le decian las estudiantas, que
cuidaba de ellas, “ensefidandoles toda clase de labor, bordados y demas
habilidades propias de mujeres nobles y honestas, sin desdefarse de las
operaciones humildes y caseras, “dicen las Constituciones”. Con el correr
de los afios su ntiimero y localizaciones fueron disminuyendo destinandose
esas viviendas a aulas y otros usos. Todavia quedan unas pocas habitadas
por ancianas, antiguas educandas.

Habia cuatro grandes que tenian tres recimaras y una o dos piezas
para guardar roperos, comodas, rinconeras. En ellas cabian de 18 a 20
personas —al principio se admitié que no pasaran de nueve—, las demas
viviendas tenian una sola recamara grande y una pieza de roperia y eran
para 8 6 10 personas. Su mobiliario era muy sencillo, camas de hierro
angostas de cabecera muy baja, mesitas de noche de pino blanco sin bar-
niz, roperos, comodas y sillas de lo mismo, de las llamadas de “pera y
manzana”, por las frutas en oro y plata sobre fondo gris de hollin con que
estaban decoradas; lavamanos de hierro con su correspondiente jarra y
bandeja. Tenian, ademas, una azotehuela con lavadero y tendedero.

A un lado del vestibulo habia una amplia habitacién dividida por
tabiques paralelos que daban a un corredor: eran las famosas “rejas” o
locutorios, donde las colegiales conversaban con sus parientes determinados
dias y horas, verdadera desesperacion de los novios de las sefioritas.

La vida del Colegio era casi conventual. Las faenas diarias empeza-
ban a las 514 y terminaban a las 9. Solo podian salir del Colegio por
dos motivos: uno, tomar estado ya fuera el casamiento o la profesion reli-
giosa; el otro, renunciar al lugar de “gracia”, esto es irse de él.

Posteriormente, el 21 de Julio de 1793, se inauguraron lo que llamé
las “Escuelas Publicas”, es decir, clases puablicas anexas al Colegio, con
dinero del filantropo Bachiller Don Manuel Eduardo Zorrilla y de su
albacea Don José Patricio Fernandez de Uribe. Para ese efecto, se acon-
dicionaron cinco aulas en los bajos del “patio de los azulejos”, con entrada
aparte del resto del Colegio. En ellas asistian 500 nifias todo el dia, re-
gresando a sus casas por la tarde.

Ya en el siglo XIX, hacia 1833, se intensific6 el aprendizaje de la
lectura y la escritura y se ensefié aritmética. La perspicaz Marquesa de
Calderén que lo visitd en el primer tercio del siglo pasado, quedé extra-
flada de esto, dejando escrito en su célebre libro La Vida en México, que
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vio a las educandas: ‘“‘sentadas cosiendo, escribiendo, leyendo, bordando o
haciendo cuentas ejercicio este muy opuesto, creo yo, con el modo de ser
mexicano”. jHay las cuentas! jLas cuentas, que los hombres no podemos
nunca completar'y menos las propias suyas e intimas mujeres!

Por regla general, la que entraba al Colegio debia hacerse el animo
de que no saldria de él. Esto parece hoy muy riguroso, pero para la época,
tener un lugar “de gracia” en un colegio como éste, no lo fue, dada las
pocas aspiraciones y oportunidades que tenia la mujer. La misma Mar-
quesa dice a este respecto, “.. .el edificio es tan espacioso y aireado con
sus grandes corredores y amplisimo patio, bellas fuentes, jardin y extensas
azoteas, que las nifias se hallan muy a sus anchas”. Y agrega: “por todas
partes reina el orden y la limpieza”.

Era principio establecido de que la mujer debia ser educada para el
hogar, por tanto se le ensefiaba todo lo que pudiera ser apta para él:
como: lectura y escritura, cocina, costura, bordados, tejidos y labores de
chaquira, ademas ensefianza religiosa. Habia que forjar mujeres hacen-
dosas y piadosas, a base del Catecismo del Padre Ripalda, algo de histo-
ria sagrada y muchas vidas de santos, amenizadas con relatos de aparicio-
nes y milagros.

Como verdadero progreso se establecio a fines del siglo XVIII por la
Mesa de Ardnzazu, una serie de talleres para la fabricacion de galones y
blondas de hilo de oro y plata, siguiendo las excitativas que en Espafia
habian hecho los ministros Campomanes y Floridablanca, para la crea-
cién de talleres femeninos.

Talleres por los que abogara mas tarde, a principios del siglo XIX,
Don Joaquin Fernandez de Lizardi, en su obra La Quijotita y su Prima,
adelantindose a los demds pensadores y pedagogos de su época. Estos
talleres habian desaparecido ya por los veintes del siglo pasado.

* * *

En 1845 se empez6 a dar clases de musica, bajo la direccion de D.
Juan Nepomuceno Retes. En 1855 se establecio la clase de dibujo en
¢l Colegio de las internas y en 1861, ambas clases para las externas o de
las “escuelas publicas” como se las llamaba. En 1865 se ensefiaba cali-
grafia, aritmética, gramadtica, ortografia y elementos de geometria y
geografia, ademas de lo anteriormente sefialado. En 1869 se compraron
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tres maquinas de coser, de las primeras que hubo en México a instancias
de la Rectora Maria Concepcion Ceballos (1852-1872), y esto sefialé un
positivo adelanto, pues fue tal vez, la primera escuela que las tuvo.

A partir de 1875 se verificaron examenes publicos. Desde 1876 se
impartieron clases obligatorias de gimnasia a las menores de 21 afios vy,
ademas, francés, inglés e italiano.

Por dltimo, se dio un gran paso: de la instrucciéon dada por las
“nanas”, que consideraba a la mujer, protegida desde su nifiez hasta la
vejez, sujeta a ciertas normas estrictas, con una educacion reducida —mi-
nima dijera—, con la menor comunicacién posible con el mundo exterior,
que persistié durante la época del romanticismo, que consideré a la mujer
como un ser débil necesitado de defensa y proteccion, “no hieras a la
mujer ni con el pétalo de una rosa... ni con el pensamiento”, diria
Amado Nervo, medio siglo después, abrevando un nostalgico romanticis-
mo provinciano, se paso en el Colegio, a una época de ideas feministas.
Imper6 el Positivismo —impuesto hace un siglo por el Dr. Gabino Barre-
da—, que supone ya que la mujer es tan capaz de cultura como el hombre,
con los mismos derechos que €l para aprender y desenvolverse en el terre-
no cultural.

Se reestructur6 todo el sistema interno del Colegio modernizandose.
Los nombramientos de “lugares de gracia” no serian ya de por vida, sino
tinicamente hasta los veinticinco afios cumplidos; pasada esa edad, los
nombrados no podian continuar en el Colegio ni aun como pensionistas.
Se suprimieron los “lugares de gracia” vitalicios y se dieron como beca,
con toda clase de facilidades, esto es, mientras duraba la instrucciéon. Ya
no se admitieron “porcionistas” o pensionistas como hoy decimos, sino
bajo la condicién de ser alumnas y menores de 21 afios. Desapareci6 la
idea de asilo-colegio que habia subsistido desde la Epoca Colonial.

En 1878, se estableci6 el régimen comin por lo que respecta a la
alimentacion de las educandas, se limito el demasiado contacto con per-
sonas fuera del Colegio a través de las famosas “rejas” o locutonios y
se ampli6 el programa de clases. Quedé dividido en tres: el Departa-
mento Mayor, ocupado por personas de avanzada edad, antiguas cole-
gialas de San Ignacio, la Caridad y Belén; tenia su Rectora y conservaba
los antiguos usos y costumbres de las primitivas fundaciones; el Depar-
tamento de Internas, y en fin, Departamehto de Externas, muy concurrido
éste por las nifias pobres de los barrios de Regina, Salto del Agua y
Nifio Perdido.
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Hacia 1889 se aumentaron las clases de Ciencias Naturales y de
Matemadticas, se establecieron poco después, de Teneduria de Libros,
Aritmética Mercantil y Correspondencia Comercial. Un afio antes se
habia establecido la clase de telegrafia a cargo de la Srita. Loreto Nufez.

Tanto Don Benito Juarez como Don Porfirio Diaz ayudaron al
Colegio. El interés que puso éste ltimo en él fue muy benéfico, ya que
lo doté de 18,000 pesos anuales, asistia a los examenes publicos y a los
premios, y alentaba a profesores y estudiantes.

Paz, Orden, Progreso, lema politico, social y econémico que rigio
al positivismo se realizé puntualmente en el Colegio de la Pas, como se
le designaba por entonces al antiguo Real Colegio de San Ignacio, mas
conocido desde la Colonia por Colegio de las Viscainas o simplemente
Las Viscainas.

Viene al pelo decir que se le llamé Colegio de la Pasz, en honor de
Paz, la hija bien amada del Gral. Ignacio Comonfort, por entonces Pre-
sidente de la Republica, quien de visita al Colegio en junio de 1856, afio
en que se iniciaron las primeras leyes reformistas, el Rector, Don Esteban
Lizarriturri, queriendo ganar el dnimo presidencial, le pregunté al Sr.
Presidente ;qué era lo que mas queria en la vida? y al contestarle

Comonfort que era su hija Paz, de inmediato dijo el Rector: “Sefior
Presidente, desde hoy el Colegio se llamara de la Paz”.

* * *®

Siendo Presidente de la Junta de 1885 a 1888 el Lic. Aliredo Chavero,
se mandé despintar los patios, escaleras y muros que habia mandado pin-
tarrajear el Rector José Maria de Lacunza, para burlarse dé la Empera-
triz Carlota, que lo fuera a visitar; hacer numerosas obras materiales al
edificio, establecer la Biblioteca, que increiblemente no existia, empezada
modestamente por donacion y arreglar el antiguo archivo que consta de
tres fondos. El primero, referente a la Cofradia de Nuestra Seiora de
Arénzazu y al Colegio de San Ignacio; el segundo a la antigua Archico-
fradia del Santisimo con papeles que datan del siglo XVI en adelante y
el tercer tramo constituido por documentos que fueron del Colegio de San
Miguel de Belén. Libros ahora muy bien encuadernados, muchos de
ellos con miniaturas, dibujos y acuarelas.

Quien primitivamente arreglé este archivo fue Don Enrique de
Olavarria y Ferrari, distinguido literato, en su caracter de Administra-
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dor y Recaudador de Fondos del Colegio, nombrado en 1885, encontrando

en él grandes lagunas como dice en la resefa historica de la institucion
que dejo escrita en 1889 (1).

Décadas mas tarde, la sefiorita Mérner y Soledad Salazar, antiguas
colegialas, lo salvaron materialmente de perderse, y lo arreglaron y cla-
sificaton por legajos. Posteriormente, de nueva cuenta, el historiador
Don Francisco Fernandez del Castillo y la sefiorita Morner, lo arregla-
ron definitivamente en la forma en que se conserva (2).

Hay en este valioso repositorio documental datos importantes e in-
teresantes no dados a la luz publica por esa falta notoria de investigadores
en el campo histérico de que adolecemos.

Valga un botén de muestra: el descubrimiento de los Conciertos
Adriarménicos de Giacomo Facco, el gran maestro véneto que deleité con
su musica a la Corte de Espana de Felipe V, como lo ha identificado y

demostrado el profesor Uberto Zanolli, catedratico de la Escuela Nacio-
nal Preparatoria (3).

En 1938 se cre6 un Museo, aprovechando la gran cantidad de obras
que los afios y las circunstancias habian ido acumulando en el Colegio.
La formacién y conservacion de ¢l ha estado a cargo del Lic. Gonzalo
Obregén Jr., autor asimismo de un importante libro sobre el Colegio (4).

* * *

Largo y tendido puede hablarse de los profesores de este notable es-
tablecimiento educativo, empero me concretaré a mencionar a algunos de
los mas destacados: EIl historiador y gedgrafo Lic. Manuel Orozco y

(1).—E! Real Colegio de San Ignacio de Loyola wulgarmente Qoleyl'o de las
Vizcainas, en la actualidad Colegio de la Paz. Reseiia Histirica escrita por.... ¢
impresa por acuerdo y con la aprobacién de su Junta Directiva. México, Imp. de
Francisco Diaz de Ledén, 1889, Obra actualmente imposible de conseguir y de la
que he tomado numerosas noticias, gracias al préstamo que me hizo de él, el Ing.
Don Manuel de la Mora y Palomar, Patrono de la Institucion, a quien aqui le doy
las gracias.

(2).—JuLiA MORNER. Memorias de una Colegiala. Colegio de las Vizcainas,
México, [Talleres de la Edit. Tollocan, S. de R. L. de C. V.], 1945. Vid., la obra
entera,

(3) —Giacomo Facco. Maestro de Reyes. Introduccion a la vida y la obra del
gran miisico véneto de 1750. Edit. Don Bosco, [México, 1065], pp. 49-63, cf. seq.

(4).—El Real Colegio de San Ignacio de México. (Las Vizcainas). El Colegio

de México. [México, Talleres “Grifica Panamericana”, S. de R. L., 1949], Vid.,
la obra entera.
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Berra, que impartia las clases de geografia e historia de México, que mas
adelante cubrié el Ing. Jestis Galindo y Villa, ambos, lumbreras dentro de
nuestra historiografia, y muy particularmente, sobre la del Valle y Ciu-
dad de México. Don Angel Groso, gran pedagogo, que daba las catedras
de inglés. Don Juan N. Loreto, maestro de canto y piano que de tan
bueno que era, a fuerza “les sacaba la voz”, hasta aquellas colegialas que
carecian de aptitudes, El pintor de cuadros militares Don Francisco de
P. Mendoza. autor entre otros muchos, del famoso lienzo la Batalla del
dos de Abril, que podéis admirar en el Castillo de Chapultepec. Dos
cuadros de €l se conservaron en el Colegio, uno con el escudo de las Pro-
vincias Vascongadas, otro con el de la Republica Mexicana. El experti-
simo caligrafo Don Vicente Fabian Vergara que logré imponer sus Mo-
delos de Caligrafia Vergara, logrando que todas las educandas tuviesen
una letra muy caracteristica. Posteriormente, el método y Modelos Ver-
gara se implantaron desde 1898, en las Escuelas Primarias de la Capital,
y después, en las Secundarias y Comerciales. Afios mas tarde, la hermo-
sa letra a la inglesa de Vergara fue sustituida en la ensefianza de los
primeros afios por el Sistema Palmer, todavia en uso, segiin creo. La
maestra de labores femeniles Dofia Isabel Contreras, que hizo de la en-
sefianza un verdadero arte. Ensefi6 a coser, tejer y bordar magistral-
mente. Logré formar escuela, esto es, discipulas aventajadisimas, que
realizaron obras de indiscutible mérito en costura, tejidos de gancho, de
agujas, de macramé, de frivolité. ;Y qué bordados, sefioras y sefores!
Ademas de los bordados en blanco en los que siempre sobresalieron, los
notabilisimos en seda, seda torcida y a realce, minuciosos, dificiles y la-
boriosos de realizar, y los alin mas trabajosos de delicadisima ejecucion,
llamados de “acuarela” y de “litografia”. Expectaculares y hermosisimos,
hechos sobre manteles, servilletas, centros de mesas, burds y rinconeras,
pafios de hombros, manteles para altares, palios, etc. Orgullo, fama y
primeros premios nacionales e internacionales ha alcanzado el Colegio de
las Vizcainas en las exposiciones nacionales e internacionales en las que
ha intervenido, logrando justa y merecida fama internacional. No resisto
dejar en el tintero los nombres de las colegialas, algunas de ellas maestras
después, las seoritas: Esther Terin, Mercedes Santos, Julia Mérner,
Soledad Salazar, Gertrudis Fernandez, Adela Mérner, Paz Villarreal,
Sara Smith y Luz Cardoso, exquisitas maestras en estas sutiles y deli-
cadas labores hoy apenas apreciadas por las escasas gentes que hay de
buen gusto. ..

Unidas la piedad y la caridad, personas acaudaladas han legado fuer-
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tes sumas, ya por halagar sus buenas y naturales inclinaciones, ya para
borrar algin escriipulo de conciencia relativo a la manera de como adqui-
rieron sus fortunas. Recordaré los nombres de Dofia Cristina Calzada
de Pombo, que dond 21.600 pesos para 6 “lugares de gracia”; el Lic.
Justino Fernandez que dio 20.000 pesos para 5 lugares; y el Ing. Gabriel
Mancera con 33.000 para 11.

Actualmente, los fondos con que cuenta se han ido consolidando len-
tamente y el Colegio, con gran prestigio, marcha a la “par con Londres”,
como se decia antes entre los economistas, que con la devaluacion recien-
te de la libra esterlina no es mucho que decir. ..

* * *

Ademés de los fondos con que se construyé el soberbio edificio barro-
co del Colegio, se establecieron otros para su conservacion y fmanteni-
miento, asi la dotacién de cada colegiala era de 4,000 pesos y el fondo
total de este ramo fue de 468,694 pesos. Los fondos comunes ascendieron
a 181,758 pesos, los de obras pias establecidas a su favor, a 186,360 pesos,
y los de 66 capellanias de 3, 4 y 6,000 pesos, importaron 256,000 pesos.

Las clases piiblicas o escuelas para el pueblo, separadas de las cole-
gialas, se dotaron con 34,000 pesos. La suma global fue de 1,815,456
pesos hasta el afio de 1767, en que abrié sus puertas. Se ve que habia
tela de donde cortar. ..

Desgraciadamente en el transcurso de estos dos siglos sus fondos se
han visto mermados en repetidas ocasiones, por préstamos forzosos im-
puestos por diferentes administraciones. Como botén de muestra que
ilustra ese indispensable punto, diré que, el Congreso Constituyente en
1824, reconocié deberle 916,620 pesos.

Santa Anna y el gobierno liberal de 1862 le arrebataron mais de
200,000 pesos. Lerdo de Tejada durante su gobierno intenté apoderarse
de sus fondos sin conseguirlo. Posteriormente, durante los afios algidos
de la Revolucién, los deudores podian pagar sus deudas con “bilimbi-
ques”. Numerosos capitales del Colegio fueron devueltos en esta forma,
y en un solo dia perdié6 60,000 pesos. El anciano Administrador Don
José Escanddn, tuvo que andar saltando entre los arriates con granados
del patio principal, perseguido por un deudor, empefiado en solventar su
deuda con las despreciadas “sabanas” villistas.
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Durante la Administracion del General Calles, la Beneficencia pri-
vada sufrié un rudo golpe, desapareciendo pequefias fundaciones y las
que ‘subsistieron como la de Torres Adalid, la Rafael Dondé y el Colegio
de las Viscainas, vieron esfumarse gran parte de sus capitales. Se cerrd
y se despojo a’'la capilla, y se traté de incautar el edificio, circunstancias
que se repitieron mas tarde, en la época cardenista. »

" Desde 1732 a 1861 en que, en Acato de las terminantes Leyes de
Reforma se suprimieron las Cofradias, sesenta y cinco personajes impor-
tantes por sus caudales, honorabilidad y talento u otras prendas persona-
les, ocuparon el puesto de Rectores de la Cofradia de Seiiora de Ardnzazu
y del Colegio de las Vizcainas.

Menciono temeroso de ser prolijo, a Don Juan Jos¢ de Eguiara y
Eguren, Rector en 1732-33, autor de la Biblioteca Hispano Americana
Septentrional, escrita en latin, que es la primera bibliografia hecha en
estas tierras, dificil de consultar por empezar cada autor, no por su
apellido en orden alfabético, sino por el nombre. A los fundadores
Echeveste en 1740-41, Aldaco en 1750-54, y Meave en 1761-62, ique
santa paz hallan!

Desde 1755 lo fue el riquisimo don Miguel del Berrio Zaldivar,
Ortiz de Landazarri Retes Palacio Paz Ayala y Vera, Marqués del Jaral
del Berrio, Conde de San Mateo Valparaiso, Caballero Profeso de la
Orden de Santiago, del Consejo de su Magestad en el Real de Hacienda
y Contador Mayor del Real Tribunal y Audiencia de Cuentas de Nueva
Espafia, tan alcurnado personaje, tan lleno de prosopopeya “que tenia
el cerebro en los desmanes, cinco libras de mulo”, segin dijo de él un
médico famoso; que los humores gruesos le vaporeaban el ser y de su
necedad de calicanto, tan poderoso sefior lleno de prosopopeya y dinero,
dejé de asistir por dos veces consecutivas a las juntas bimestrales que
celebraba la Mesa de Ardnzazu y ésta, lo cesé ipso facto.

Asi se las gastaban estos recios varones tan bien caracterizados en
su fisica reciedumbre por el pintor Zurbaran en sus lienzos inmortales.

Al sabio y formalista jurisconsulto Don Francisco Javier de Gamboa
en 1776-77, lumbrera del Foro de su época, autor de las Constituciones
del Colegio y del leidisimo e importante libro: Comentarios a las Orde-
nanzas de Minas, verdadero wvademecum en lo tocante a este importante
ramo de la producciéon. A don Antonio de Bassoco, Primer Conde de
Bassoco de 1780-1781, hombre de gran hacienda, austero y benefactor,
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que con su dinero levantése el hermoso templo de Nuestra Sefora de
Loreto, Patrona de los viajeros y navegantes —muy milagrosa por cierto,
segin la conceja popular—, empezada por el Arquitecto  Ignacio de
Castera y terminada por el Arquitecto Agustin de Paz, cuyo magnifico
domo esférico de estilo neoclasico, ensefiorea la vieja Plaza de Loreto,
alld por el rumbo noreste de la antigua ciudad, plaza que hoy dia se re-

moza activamente. i

A Don Gabriel Yermo, de 1810 a 1811, riquisimo_sefior duefio '.de
prosperas haciendas de cafia de azicar y de trapiches en la “Tierra Ca-
liente”, quien encabezd el complot que depuso de su cargo al V:rrcy
Iturrigaray en 1811.

Al Capitan del Regimiento de Blancos y Director de la Rul
Aduana, Don Domingo Ignacio de Lardizabal, de 1804 a 1805, y a sus
hijos, Manuel de Lardizibal, de 1824 a 1825, y su hermano Joaquin
de 1826 a 1827, hermanos de mi bisabuela jque en santa paz descanse!

A Don lLorenzo de la Hidalga, famoso arquitecto, autor de la im-
ponente ctupula de Santa Teresa la Antigua, sostenida por uma bella
columnata entre altos ventanales a manera de tambor, hoy desgraciada-
mente archivo de la Secretaria de Hacienda.

Este destacado arquitecto fue autor ademis, de la fachada de la
Biblioteca Nacional, que conservé en parte la antigua fachada principal
del gran templo agustino, y de un ciprés en mayolica, que vino a sus-
tituir al hermosisimo de plata maciza de estilo churrigueresco que for-
maba parte del altar Mayor Catedralicio, que por exigencias de la guerra
fraticida entre conservadores y liberales, sirvié para pagar las dietas de
los soldados chinacos.

A Don José Maria Lacunza, liberal acérrimo, fundador con su
hermano de la famosa “Academia de San Juan de Letrin”, que reunié
en el primer tercio del siglo pasado a destacados cerebros progresistas
como lo cuenta en florida prosa Guillermo Prieto en ‘sus Lelebradas
Memorias de mis tiempos. b

Y después de la Reforma a nuestros dias, a Don Manuel Maria
Zamacona e Inclin, que dur6é muy poco, del 8 de Junio al 13 de Noviem-
bre de 1877. Jurista de gran talento, orador verbo-motor, peligroso
adversario de otros de los mejores oradores de su tiempo, como lo fue-
ron Don Francisco Zarco, el Lic. Don Sebastian Lerdo de Tejada y de
otros.
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Al Lic. Joaquin Eguia Liz, Director que fue de la Escuela Nacional
de Jurisprudencia, como antes se llamaba a la hoy Facultad de Derecho;
hombre probo y de gran sapiencia juridica.

Al Lic. Don Alfredo Chavero, fiel compafiero de “ida y vuelta”,
de Don Benito Juarez, en su largo y penoso peregrinar hasta el Paso
del Norte, que ast se llamaba la Ciudad Juéarez, de 1885 a 1889. Hombre
polifacético: historiador, arqueélogo, autor dramatico y ameno conversa-
dor. A su fecunda pluma se debe el primer tomo de la celebrada obra
México a Través de los Siglos, que versa sobre las viejas y veneradas
culturas prehispanicas de nuestro territorio; libro del cual echan pestes
los arquedlogos actuales, pero en el que muchos de ellos han ido a nu-
trir. sus escritos. ..

A Don Alfredo se debid, entre otras cosas, la creacién de la biblio-
teca del Colegio de las Vizcainas, siendo su primera bibliotecaria la
seniorita Leonor Marenco, y el haber mandado despintar —a gran cos-
to—, la roja, verde y gris pintura de muros, pilastras y escaleras, que
en un acto voluntarioso habia mandado pintarrajear el antimperialista
José Maria Lacunza, siendo Rector del Colegio.

A Don Sebastian Camacho, porfirista de hueso colorado. Se cuenta
que decidi6 tomar estado uniéndose a una mujer mucho mas joven que
él, y fue a participarselo a su viejo amigo y protector Don Porfirio, y
al comunicarle su deseo de contraer nupcias, el Presidente, viéndolo ya
viejo y decrépito, socarronamente le contestd con esa voz grave y pro-
funda de sus altimos afios: ;Con qué objeto, Sebastian...?

Al Lic. Don Pedro Lascuriin, ese prodigioso sefior que fue Pre-
sidente de la Repiblica por el espacio de cinco minutos.

He sostenido que México es uno de los paises mas interesantes y
de mayor personalidad en el mundo entero. En efecto, nos distinguimos
siempre por algin hecho, alguna costumbre, formas de vida o actitud,
en fin en la manera de ser y de actuar. ;Qué pais en el mundo entero
tiene una moneda en su historia que diga muera fulano o sutano, como
aquella nuestra de la época villista que dice: MUERA HUERTA y que
circulé con el valor de $20 en oro, en plata y en cobre? ;O aquella otra
de MUERA CALLES, hoy preseas numismaticas? ;Qué pais le ha
cortado la cabeza, después de estar enterrado algiin tiempo, a uno de sus
mas destacados caudillos, como acontecié con el afamado Pancho Villa?
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:Qué nacion tiene en su historial a un Presidente de cinco minutos? Iise
fue Don Pedro Lascuriin, varén recio, honorable, sobrio, trabajador y
gran conocedor de asuntos y cosas de leyes. Lo encontraba, todavia visi-
tando nuestros tribunales, ¢l cifrando los noventa afos, y yo apenas un
pasante de derecho menor de edad. jQué bien le recuerdo, alto, delgado,
atn erguido, con sus grandes bigotes canos, respetado por jueces, secre-
tarios, actuarios y litigantes! Con gran energia e inteligencia habia sali-
do a defender, siendo Presidente de la Junta Directiva del Colegio, su

autonomia y sus ya menguados fondos, en tiempos y circunstancias muy
dificiles de hacerlo.

Pero ando por los cerros de Ubeda, siempre gratos, me bajo de ellos
y entro en vereda. Ya en este siglo, por los afios veintes, se establecio
una clase de Quimica Industrial bajo la direccién del profesor Salvader
Agris, y como preparador, el sefior Alberto Ondarza, en ella aprendieron
a preparar licores, perfumes, jabones, lociones y articulos de tocador. Fue
un éxito para la época. r

Con un espiritu de superacion constante, el Colegio ha ido adaptan-
dose a las circunstancias, reorganizando sus planes de estudios, adoptan-
do nuevas catedras, reforzando su cuerpo docente, procurando sxempre
mantener el alto prestigio alcanzado a través de tantos aiios.

En 1933 se establecieron estudios comerciales como: Documentacion,
Archivonomia, Teneduria, Taquigrafia, etc., y de Artes y Oficios como:
Encuadernacion, Tapiceria, Guantes y Bolsas, Corte, Confeccion, Cocma
Familiar y Alta Cocina, etc.

Alcanzo, en Encuadernacion brillantisimo éxito, compitiendo con las
mejores muestras americanas y europeas, logrando gran fama, como an-
tafio la tuvo en cuestion de bordados y tejidos. ;Los tiempos cambian!

En la actualidad, la corriente pedagogica democritico-liberal sgzguidh
por ¢l Estado mexicano, de contenido social, en busca de una mejor com-
prension del individuo dentro del ambiente y la realidad en que vive y
actiia, y que entre otros multiples aspectos, considera a la mujer como
eficientisima colaboradora del hombre, atin en tareas y labores considera-
das anteriormente propias suyas, ha venido a modificar los planes de es-
tudios que el Colegio de las Vizcainas, estableciendo los grados de kinder-
garten, primaria, secundaria, comercio y normal para mziestras incorpo-
rados a la Secretaria de Educacion Piblica.

423



Se ha logrado un viejo anhelo: el de ensefar alli las materias exigi-
das para formar maestras normalistas.

Ademis, hay el grado de preparatoria o bachillerato, para poder in-
gresar a la Universidad Nacional Auténoma de México, a la cual, asi-
mismo esti incorporado.

3 Ha alcanzado por tanto, el Colegio, un alto grado educacional, puesto
que sus planes de estudios estin ‘en consonancia con los de los mejores
planteles educativos de la ciudad con los cuales rivaliza.

Con gran sentido humano, y por tanto social, la Junta Directiva, ha
cskablecido medias becas, con el objeto de que la instruccién impartida
por la Institucién vaya a un mayor nimero de educandas y educandos,
porque debo decir, que también se admiten a varones en el kindergarten
y primeros afios de la primaria. Este paso que parece contrario a la
indole de el Colegio, en realidad no lo es, si se piensa en nuestras fami-
lias de escasos recursos econOmicos, generalmente de prole numerosa,
que se enfrenta ante el tremendo problema de tener que separar a parejas
de_nifios —varén y hembra—, casi de la misma edad, companentos de
juegos, gustos y habitos, poniéndolos en diferentes escuelas, a veces dis-
tantes entre si.

. La educacion en México de la prole proletaria y de la baja clase me-
dia es muy grande. En esa forma, de admitir pequefiuclos de ambos sexos,
se ha remediado en parte este serio aspecto que tiene en México el hogar
econdmicamente mas débil.

Gracias a la honorabilidad, perseverancia y tenacidad de las ante-
riores y actual Junta Directiva o “Patronato”, como vnlgarmente se le
itama, que gobierna el Colegio, que han heredado la féirea voluntad de
los fundadores de mantener al € olegio alejado de todo sectarismo, es que
se ha Iogrado su supervivencia y el adelanto innegable alcanzado.

o ® *

¢Y quién fue el autor de este grandioso edificio de ‘sobrio estilo
barroco, albergue del Colegio? ;Y quién el arquitecto que levanté su
fabrica, y quiénes los arquitectos ¢ ingenieros que en una u otra forma
han participado en arreglos, composturas y desarreglos, porque de todo
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hay, en estos dos siglos de su existencia? ;Y qué valor artistico tiene
dentro de los demis edificios que nos restan de la Colonia?

Todo esto y mas, sefioras y sefiores que me escuchiis, es como diria
el celebrado cantor del Imperio Britanico, el poeta Ruyard Kipling, ma-
teria de otro cuento...



APENDICES

DOCUMENTO NUM. 1
(1732 - 1967 |

Noticia de los Rectores de la Ilustre Mesa de Nuestra Sefiora de Aranzazu
a partir del afio de 1732 en que se tratd y resolvio la fundacién del
Colegio de San Ignacio: formacion de dicha Mesa desde 1836 en
adelante, y de la Junta Directiva creada el 6 de Enero de 1861. *

1732-33 Rector D. Juan José de Eguiara y Eguren..... México.
1734-35 5 ,» Pernando de Ugarte* ............. Navarra.
1734-35 o » Jacinto Martinez de Aguirre ....... Navarra.
1736-37 e » Domingo de Gomendio ............ Vizcaya.
1738-39 .. » Domingo del Campo Murga ........ Alava.
1740-41 i ,» Francisco de Icheveste ............ Guiptizcoa.
1742-43 5 » José Antonio Davalos y Espinosa.... México.
1744-45 " ., Juan de Aristorena y Lanz ........ Navarra.
1746-47 9 » José Manuel de Aréchaga .......... Vizcaya.
1748-49 pe » Juan Roldan de Aranguiz .......... Alava.
1750-51 £ 5 AREPERERRARO0 ..\ ..o s ocns s Guiptizcoa.
1752-33 % vy MannebdeSANACe ... .. ooniiein Guiptizcoa.
1754 B o ManBeElgeSIgaco * .. ..ol Guiptizcoa.
1755-56 ,  Sr. Conde de San Mateo de Valparaiso.. México.
1757-58 7 D. Miguel Francisco de Lambarte ...... Navarra.

* Los asi marcados murieron, se taron o ri iaron el Rectorado antes de

terminar el bienio de su gobierno, téngase presente esta nota en toda la lista.
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1759-60 Rector D.

1761-62
1761-62
1763-64
1765-60
1767

1768-69
1768-69
1770-71
1770-71
1772-73
1774-75
1776-77
1778-79
1780-81
1782-83
1784-85
1786-87
1788-89
1790-91
1792-93

1794-95.

1796-97
1798-99
1800-1
1802-3
1804-5
1806-7
1908-9
1810-11

1912-13 -

1814-15
1816-17
1818-19
1820-21
1822-23
1824-25
1826-27
1826-27

”»

Antonio de Zavala ..... . ...l Vizcaya.
Ambrosio de Meave® .............. Vizcaya.
Juan Roldan de Aranguiz .......... Alava.
Pedro de Iriavte vl PRENRIE, v jivae Guiptlizcoa.
José Ignacio de Guraya ............ Meéxico.
José Ignacio de Guraya™® ........... México.
Juan Martin de Astiz* ............ Navarra.
Miguel Francisco de Lambarte ..... Navarra.
Joun de Castafiiza * 1), S8 cwve 08 Vizcaya.
Antonio del Villar Lanzagorta ...... Vizcaya.
Francisco Leandro de Viana ........ Alava.
Juan José de Echeveste ............ Guiptizcoa.
Francisco Javier de Gamboa ........ México.
Pedro de"Ayeinena . .o. 000 ....... Navarra.
Antonio de Bassoco ............... Vizcaya.
Bartolomé de Sandoval ............. Alava.
Manuel R. de Goya . "..viv.cnn..ne Guiptizcoa.
José Patricio Fernandez de Uribe ... México.
PO VOOE' .10 N s iavis Navarra.
Juan Antonio Yermo .............. Vizcaya.
Sebastidn de. Eguia ............... Alava.
Francisco Ignacio Iraeta ........... Guiptizcoa.
Juan Bautista Fagoaga ............. México.
Juan José de'Oteyza .............. Navarra.
Domingo -Vitoriea'”. ..ol i ciovvnn Vizcaya.
Tomias Domingo de Acha ........... Alava.
Dominge Ignacio de Lardizabal .... Guipfizcoa.
Isidro Antonio Icaza .............. México.
Juan Fernando de Meoqui ......... Navarra.
Gabriel de Yermo ... ivi .. ...... Vizcaya.
Toméas Ramén de Ibarrola .......... Alava.
José Maria Echave .........i...0by Guiplizcoa.
Juan de Gamboa .................. México.
Juan de Martifiena .......... ..... Navarra.
Francisco de Santiago ............. Vizcaya.
José Maria Echave ...........ven.. Guiptizcoa.
Manuel de Lardizabal .............. México.
Vicente Garvizo®:d. il v oiiie Navarra.
Joaquin de Lardizdbal :............ México.

427



1828 Rector D. Francisco Guati Palencia * ......... Vizcaya.
1829-30 ,, » José Maria Echave ................ Guiptizcoa.
1831-32:1» ,, o Maripno: JoR2ah: silda sl  sritiid e ne o o s o México.
1833 4 » Matiano TeazaBiied. b vabv'denioe oo México.
1834-35.:+ s Francisco, JInEhe sivnnut sl on e e Guiptizcoa.
1836-87:1> - ,, . Antonio. ZulelTeimesnd « vstile oo o0 o Navarra.
- L ,, José Francisco Motuberria ......... Navarra.
Diputado Simén Bengoechea ................ Vizcaya.
% ,» José Antonio de Aguirre ........... Vizcaya.
3 - . Juan: ZarSOREINTRE: i i o Vizcaya.
o ,, Donato Manterola |....:c05000...0.. Guiptizcoa.
3 ,, Juan Antonio Béistegui ............ Guiptizcoa.
e ,» Aquilino Mendieta ................. Alava.
" ,, Busebio Olavagrieta i.............. Alava.
4 ” ,, Francisco Montuberria ............. Navarra.
= ,»  BernardosMgestaits vv basil o, .. .. Navarra.
: e I 7 T T R e México.
& ., Braulio. Sagaceta .i:s:\. iovi. oo nn Meéxico.
SNy u LT T SRR México.
., Tesorero ,, Ignacio Auricena ..... b el o o PR Vizcaya.
1838-39° Rector ,, José Antonio Aguirre ........ P Vizcaya.
Diputado ,, Antonio Manterola ................ Vizeaya.
i ! ,, Juan Antonio Béistegui .....,...... Guiptizcoa.
= ,, Eusebio Olavarrieta ................ Alava.
; . ,, Aquilino Mendieta ........i.,...... Alava.
: - T e PR SRR SRR Alava. .
% ,» Miguel Ussi .....  EPTIT L S Navarra.
G ,, Martin Michaus «.......cvul. .00 Navarra.
i os JURBOERERRAORA s 3613 E . 558 oo v 0 00 Vizcaya. -
oy AU CRO S LODREReE .l Lo Vizcaya
3 Rt o T T RN México.
1838:39;; Dipdo . D Lais"PoRoSREl. <ol sl ..o e México.
3312 A » Jsidro Eehavextiso: ..l aeul . FEE PR México.
» . Tesorero ,, Francisco Guati Palencia ....,...... Vizcaya.
1840-41 Rector D. Eusebio Olavarrieta * ....... e a e Alava. .
E ,, lorenzo de la Hidalga ..... ey Alava.
Dipdo. D. Ricardo Bermingham .............. Guipiizcoa.
Ve s ,, Esteban Lizarriturri oo .. ..... Guiptizcoa.
% = ,, Donato Manterola-..s i . ounan. Guipiizcoa.
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i840-41 Dipdo. D.

”
) (1}
» "
”
"
”» ”»
" ’
» ’

Tesorero ,

1842-43 Rector
L Dipdo.

"
’ ”
. ”»
. "

”
. ”»
g peak »
» ’

1842-43 Tesorero D.

1844-45 Rector
A Dipdo.
- Tesorero

1846-47 Rector

,»» José Maria Echevarria ..ov...n..... Alava.

» Manuel Muguiro ... vl e, .. Navarra.

» -Bernardo Agesta i\l S0tk o i ves Navarra.

., Juan Andrés Azcarate ............. Navarra.

. Anselmo Zurutuza ...... i - SRR Vizcaya.

;» Manuel Marafion i . Jooilil oo aoes Vizecaya.

o -Dotnardo: Gétatenci) curodic . ooni Navarra.

,. Pedro José Echevarria .:.:......... México.

, Francisco Guati Palencia ........... Vizcaya.

». Maguel Echave: xadivel. goul, s oo o México.

, José Maria Lacunza ...oov......... México.

.- IgnacietJainagaus.tciinasil, . .« cp Vizcaya.

,» Placido Vidaurrazaga ...c......... . Vizcaya.

» Lorenzo Gamiosddsed . aad. . . . st Navarra.

, Luis Rovalo ........ e Alava.

., Juan Antonio Balanzategui ......... Guiptizcoa.

o, - JOSGATRINE BRI s 5 . Sovde gos oo Alava.

,» Braulio, Sagaceta: ...c..vpi00 0. México.

B T R SR TN R Navarra.

,, José Marticorena ....... i it México.

. Donato Manterola ................. Guiplzcoa.

o Januel MarafiOn: ox s . v1i6%'ds v ovevis Vizcaya.
Francisco. Guati Palencia .......... Vizcaya.

D. Donato Manterola ..... R SRR Guiphzcoa.

» José Maria Lacunza: .....i......... México.

s IgUBGIO Jaihaga il coavasil. (. v Vizcaya.

» Placido Vidaurrazaga ..c.... ... Vizcaya.

s ihapen20 «Geamio wnbined peul o . cduts Navarra.

SRR ROVAIONG ST ST ) gn e oo Alava.

,» Esteban Lizarriturti «.covi.,...... Guiptizcoa.

.+ Lorenzo Otazu ... . ...l BB T Alava.

., Juan Gregorio Lazpita ............. México.

., Juan Gregorio Béistegui ........... Guipuzcoa.

o B GOotatl T Uinil), sadsidll L. v Navarra.

e soriber . dac L SR o Sl México.

,» Manuel Marafiéon .....0o00i ., Vizcaya.

., Francisco Guati Palencia ........... Vizcaya.

»- Donato Manterolai 2o it cpvvnnns Guipzcoa.

Lorenzo de la Hidalga ............. Alava.
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1846-47 Diputado D.

.

1848-49
1845'5«49

i1}

1850-51

» ”
” »
» »
»” ”»
» »
» ”»
” »
» "
o -
” ”
» ”
Tesorero ,,
Rector
Diputado ,,
”» ”
» "
» R
» "
” "
1] "
" ”
» "
” "
”» ]
”» "
Tesorero ,,
Rector ,
Diputado .,
» "
”» "
” "
” ”
% ’
» ”
” b
»” ”»
” »
” "

José Maria Lacunza. ..omessie oo oo Mégico.

Launisr Rokalo aftoal Jvasdh Gieales s eoens Alava.
Manuel Marafién .......ocovveeinnn. Vizcaya.
Lioxenzo OB 5 £, vbdugiibie o300 o avs Alava.
Juan Pedro Goyria cui.vonivese.... Vizcaya.
Melchor OSBEEMES . s Suuiid - oo oo Guiptizcoa.
Miguel Ussindab Bt . &nwo¥i o oo o oo Navarra.
Lorenzo - Gansomin «biiviwisnii oo oo Navarra.
Pedro Sostasteatatns, <oiotic oo ovee s Navarra.
Fernandohlegnna | .o .co i v o vvime Guiptzcoa.
Juan GERRRERE S 0% oo {i - o oo cuite Meéxico.
Juan Gregorio Lazpita ............. México.
Francisco Guati Palencia .......... Vizcaya.
Lotenzo GRS . & . ol vie e e een s Navarra.
Juan sl s e Vizcaya.
Juan Pedro Goyria ................ Vizcaya
T T T A Vizcaya.
ORI L, St s s Alava.
ISR IR SRl . L3 e vas i e Alava.
e R N Guipiizcoa.
Esteban Lizarriturti- .5 ool ... .. Guipiizeoa.
T AR Navarra.
Pedro Gortari ...........¢ R o g Navarra.
Jos&Maria Lacunza vivvo. b il ooaes México.
L S AR S G México.
Juan Gregorio Béistegui ........... . Guipizcoa.
Francisco Guati Palencia .......... Vizcaya.
isonardosladano ® o/ gl e Vizcaya.
R T P Vizcaya.
Juan Pedro Goyria: .. ...0i........ Vizcaya.
Eugenio Bermejillo . ............... Vizcaya.
Manuel Mufittizuri . ..covevionena... Alava.
1 R S G Alava.
JORGERAEEIIRY U vy csstet oo Guiptizcoa.
Esteban Lizarriturri ... coi........ Guiptzcoa.
LT T T RN s Navarra.
AntoniotOFRD eI L5 Jossie Bl e oo v o vn Navarra.
José :Marialaennza. «ivnuvt . oo ireen México.
Juan. Coribatassald st < oo o vnin México:

430



1850-51 Diputado D. Manuel Icaza e Iturbe ............. Méjico.

»  Tesorero ,, Francisco Guati Palencia ........... Vizcaya.
185253+ “Rector *,,  Luis Rovalo" sl istoshe (e, v Alava,

5 7wr:Diputado ,, Juan Pedro Goyria {.sisiel oo oo Vizcaya.

% * » Bugenio Bermejilloissih saslo s, satis Vizcaya.

» » lgnacio Jainaga il o Vizcaya.

X o » Manuel Mufidzuri ................. Alava.
1852-53 i » Pablo” Galindez. 0l corantilv e Alava.

” ”* »» Esteban Lizarritursi« ... caed o, anS Guiptizcoa.

% 5 s Jian Domened e Tiands ., Hsey Guiptizcoa.

4 * o Miguel Usel v s A v ducamilet. 3. 08 Navarra.

b o ., [Esteban Goyeneche::...........i... Navarra.

W it i Jost  Maria BaSanma i akalnak o oo + i México.

X - Jaah Goribat: shuslbisnonntl sis sy México.
" v » Manuel Icaza e Iturbe «............ Meéxico.
< Tesorero ,, Francisco Guati Palencia .......... Vizcaya.

1854-55 Rector ,, José Maria Lacunza .............. Meéxico.
Kl Diputado ,, Juan Pedro Goyria ................ Vizcaya.
7 # e T R Vizcaya.
» o 5 RO BERMS IOV, (i e v e Vizcaya.
> o ,, Manuel Mufitizuri ................. Alava.
A i e T R E P R 10 A Alava.

i s leataban  Lizarrituor .. o.cie e i Guiptizcoa.
it 5 » eran Magaibar Jin 0 o B e Guipfizcoa.
~ o ,» Esteban Goyeneche ................ Navarra.
3 > NG MIchatis .. vyl oL oL JRER Navarra.

& GO Fbar 05 VL. Sl L s e México.

% " o Juan B, Ormaechéa o....... 0 . 5., México.
3 % ,» Juan Bautista Echave .............. Meéxico.

5, Tesorero ,, Francisco Guati Palencia .......... Vizcaya.
1856-57 Rector ,, Esteban Lizarriturri ............... Guipiizcoa.
o Diputado ,, José Maria Lacunza ............... Meéxico.

” A S RiRnacIn Jalnsga ST 0N e Vizcaya.

e A SBermeillo . TUIT L. L SEE Vizcaya.

- 3 S TANUIes MarafiSay, Ur oo VoRRT Vizcaya.

Bt o Maguel Maftizuri 0L Ul SPRY Alava.

SR Clavarriet o il s AT o Alava.
» - 5 A DRARED A MAGUIDAL o 0 3.0 5/v o s gossoines Guiptizcoa.
1858-59 i PR g T RS B e B Guipfizcoa.
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1858-59°  Dipdo. D. Juan Olavarrieta .................. Alava. -

b & » ManuelsMufiGoupt ) coslcassil. oo oo v Alava.
»» e » Martin Machhug Uatawodl (6% . 0. aad - Navarra.
" » » Joaquin Ferndndez ................ Navarra.
" ” » Juan GoribaessSeinil, elaiynl. oo .o o0 México.
w i » Juan Bautista Echave ciciz......... México.
o Tesorero ,, Francisco Guati Palencia .......... Vizcaya.
1860. Rector ,, Ignacio Jainmagasfaiask wlilet .. ... Vizcaya. -
»t Diputado ,, Juan B. Ormaechea . ............... Meéxico.
S o » -Juan Bautista Echave (/. oo ....... México.
RIEVEYS » Antonio Vértiz ...alJ. i RS s oo Meéxico.
% I » PlotBermajillovenial b wusdatydl o0 o0 ... Vizcaya.
Yk ,, ,» Andrés Marafién .... R e s Vizcaya.
2 » s - JuAT O ovaelien T Vizcaya.
it » w» -ManuchMuSiteurt so1 Jongedic oo oo Alava.
% o - JusnOlavabrieta "t . coodsmmils o0 wvnos Alava.
R S » Joaquin Fernandez ../ .. vuc.iusinan Navarra.
5% % . Manuel Teguia::. seiai. acudeconnivae Navarra.
o ¥ e Martin Maquihas 55 - ciousass w5 v i Guiptizcoa.
Tk .. ,» Joaquin Zapifin ..c.iiiaviieeeanaas Guipiizcoa.
i Tesorero ,, Francisco Guati Palencia ........... Vizcaya.

PRIMERA JUNTA DIRECTIVA:

1861-1865 Presidente D. Ignacio Jainaga .............. Vizcaya.
Wi Vocal » José Maria Lacunza .......... México.
» » ,» Juan Bautista Echave ........ México.
v b S ATEORIR N EIIT 53 oo giihis o v oins oo México.
# Tesorero ,, Francisco Guati Palencia ... ... Vizcaya.
1865-1869 Presidente D. José Maria Lacunza (1)....... México.
'S " Vocal » Juan Bautista Echave ......... Meéxico.
» P PP TR T R R SR S México.
1865-1869  Vocal D. Esteban Lizarriturri. .......... Guiplizcoa.
- Tesorero ., Francisco Guati Palencia. ..... Vizcaya.
1869-1873 Presidente ,, Juan Bautista Echave. ........ México.
o Vocal i POPOS RIS 3 < oteo o ih s e s o o0e s México.

(1) Desde junio de 1867, el Sr. Lacunza dejé de figurar como Presidente, sustitu-
yéndole en el cargo D. Juan B. Echave y faltando por ia uno de los
vocales, ’
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1869-73

” 2

Tesorero. ,,

1873 (Dic. 29)
. 14)

1877 (Jumio 8)

»

”»

1877 (Nov. 13)

1878 (Enero 2)

*
»

1878 (Enero 31)
a 1885....

”

1885 (Marzo)

Vocal

D. Wenceslao Reyes. ............ México

,, Isidro A. Montiel. ............ México
José Maria Lafragua. ........ México.
Presidente ' D. Ramén Terreros. ........ México.
5 i Padro’ Ordaz. S n sy México.

» . Wenceslao Reyes. ........ México

b i, o Isidro A. Montiel. ....... México
Tesorero -, José Maria Lafragua. .... México
Presidente” ,, José Maria Lozano. ...... México
Voeal + Wenceslao Reyes. ......... México
% » Isidro A. Montiel. ....... México.
¥ ", ‘Manuel Castilla Portugal... México
Tesorero. ,, Antonio Tagle. .......... Meéxico,
Presidente ,, Manuel Maria Zamacona. . Meéxico.
o T .» Miguel Castellanos Sanchez. México.
% , Isidro A. Montiel. ....... México.

¥ ,» Ramon Terreros. ........ Meéxico.

3 ., Ignacio Martinez del Villar. México.

e » José Gomez de la Vega. .. Meéxico.
Presidente ,, Joaquin Eguia Lis. ...... México.
Vocal "+ ,, Miguel Castellanos Sénchez. México.
2. ., Ignacio Martinez del Villar. México.

o . José Gomez de la Vega... México.
Tesorero ,, José Maria Carballeda. ... México.
Presidente ,, Joaquin Eguia Lis. ...... México.
Vocal . Ignacio Martinez del Villar. México.
. ., José Gomez de la Vega... México.

3 ,» José Rodriguez Altamirano. México.
Tesorero ,, José Maria Carballeda. ... México.
Presidente D. Joaquin Eguia Lis. ...... México.
Vocal » José Gomez de la Vega... México.
-~ . 4 José Rodriguez Altamirano. México.
5 . Juan Bautista Echave. .. México.
Tesorero ,, José Maria Carballeda.... México.
Presidente ,, Alfredo Chavero. ........ México.
Vocal ., José Gémez de la Vega... México.
b ., José Maria Carballeda. ... México.

# ,, Justino Fernandez. ...... México.
Tesorero ,, Juan Bautista Echave. .... México.
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1886 (Mayo)

a 1888.... Presidente , Alfredo Chavero ......... México.

5 Vocal ,, José sMaria Carballeda, ... Meéxico.

5 ; ,, Justino Fernandez. ...... México.

i X ., Casimiro del Collado. .... [Espafiol.

5 Tesorero ,, Juan Bautista Fchave. .... México.

1888 (Enero) Presidente ,, Alfredo Chavero. ........ México.
& Vocal ,» José Maria Carballeda. ... Meéxico.

4 = ,» Justino Fernindez. ...... Meéxico.

4 o , Juan Llamedo. .......... Espatiiol.

& Tesorero ,, Juan Bautista Echave.”.... Mdéxico.

1829 (Sept. 19) Presidente ,, Juan Llamedo. .......... Iispafiol.
5 Vocal ,, Juan Bautista Echave. .... México.

5 - ,, José Maria Carballeda. ... México.

& ik ., Justino Fernandez. ...... México.

£ Tesorero ,, Ignacio Pombo. .......... México.

R
*
* *

Se nota examinando la precedente lista, que por primera vez se pu-
blica exacta y completa, la regularidad casi absoluta con que se turnaban
en el Rectorado de la Hlustre Mesa de Ardnzazu los naturales del Sefiorio
de Vizcaya, Provincia de Guiptizcoa y Alava y antiguo Reino de Navarra,
y los oriundos o descendientes de vascongados que habian pasado a la
Nueva Espafia, hoy Reptiblica de México. Asi lo prevenian las Constitu-
ciones de la Cofradia y caracteres eran los de aquellos vascongados que
llevaban a punto de honor cumplir religiosamente sus reglas, una vez
convenidas y aceptadas.

En su principio, la renovacion de la Mesa era anual y absoluta,
exceptuados Rector y Tesorero, y se hacia en Junta que se celebraba el
Domingo infraoctava de la Asuncién de Nuestra Sefiora, dia consagrado
a la festividad de Nuestra Sefiora de Ardnzazu. El 16 de Agosto de 1699
se acordé que de los doce Diputados sélo seis se renovasen anualmente,

(2) Por enfermedad del Sr. Echave entré a desempefiar el cargo de Tesorero el
Sr. Llamedo. El titulo de “sefiorio” después de algunos apellidos lo he substi-
tuido por el de “Vizcaya” por ser mds propio y grifico, lo mismo el de “oriundo”
por el de “México”. Vid., ENRIQUE DE OLAVARRiA Y FERRARL E! Real Colegio
de San Ignacio de Loyola, op. cit., pp. 119-126.

434



reeligiéndose los otros seis “para que éstos puedan instruir a los que nue-
vamente entraren”. El Rector ejercia su cargo un bienio, pero en el
Agosto siguiente al de su eleccion debia ser, por férmula, reelegido para
el segundo afio: el Tesorero podia ser reelecto muchas veces.

Inaugurado el Colegio, el Rector fue el mismo para la Mesa de
Ardnzazu y para el Establecimiento [Colegio]; pero con el fin de llevar
con mayor claridad y menores fatigas las respectivas cuentas, en 16 de
Agosto de 1739, se acord6 que hubiese dos Tesoreros, uno de lo pertene-
ciente a la Cofradia y otro de lo tocante al Colegicf

Los Rectores debian contribuir anualmente con una limosna de cin-
cuenta pesos. y cada Diputado con la de veinticinco: el Tesorero quedo
exceptuado en atencién al trabajo que se le encomendaba y que servia
gratis: esa contribucion se suprimié una vez por breve tiempo, y mas tar-
de se redujo a la mitad. Cuando los “lugares de gracia” estaban comple-
tos, y se admitia alguna nifia supernumeraria, los Diputados pagaban a
prorrateo su pensién, a fin de no causar perjuicio, ni aunque fuese mini-
mo, a los fondos del Colegio. Con el mismo sano propdsito el Rector no
podia ordenar por ¢l solo gasto de ninguna especie, ni aun en casos extra-
ordinarios, pues si estos ocurrian, estaba obligado a llamar a Junta, tam-
bién extraordinaria, a los individuos de la Mesa, que debian congregarse
por lo menos en nimero de ocho; el Tesorero sélo podia hacer los gas-
tos comunes o previamente presupuestados, y de ninguna manera redi-
mir o imponer capitales, para lo cual solo la Junta estaba facultada.

Al tomar en Enero de 1861 la Nacion el Patronato del Colegio que-
daron formando parte de la Junta Directiva dos vizcainos, el Sr. Jainaga,
Rector, y el Sr. Guati, Tesorero. Fallecido el Sr. Jainaga, quedé atn el
Sr. Guati hasta su muerte, ocurrida el 13 de junio de 1867. Desde en-
tonces ningtin otro vascongado ha vuelto a figurar en la Junta de ese
Establecimiento fundado por vascongados, y sélo dos espaiioles, el Sr.
D. Casimiro del Collado y el Sr. D. Juan Llamedo han sido llamados a
élla. Actualmente figura en dicha Junta Directiva el Sr. D, Juan Bautista
Echave, que en su calidad de oriundo formé parte de la antigua Mesa
de Ardnzazu, Después del fallecimiento del Sr. Jainaga, el Sr. Llamedo
es el primer espafiol que ejerce la presidencia de la Junta Directiva.

435 F1046-AM-30



En su calidad de Notarios ptblicos han sido Secretarios de la Mesa
de Ardnzazu y de la Junta Directiva, los siguientes:

1681-1699 D. José Muiioz de Castro.

1699-1707 ,, Tomas Fernandez de Guevara.
1707-1709 ,, Tomas R. de la Fuente.

1709-1711 ,, Antonio Negrete.

1711-1714 ,, Francisco de Valdés.

1714-1730 ,, Juan Clemente Guerrero.
1730-1740 ,, Juan Francisco Benitez Trigueros.
1740-1745 ,, Nicolds Ubaldo Benitez Trigueros.
1745-1785 ,, Agustin Francisco Guerrero de Tagle.
1787-1787 ,, Fernando Pinzén.

1787-1817 ,, Juan Manuel Pozo.

1817-1861 ,, Francisco de Madariaga.
1861-1866 ,, Juan Navarro.

1866-1885 ,, Francisco Villalon.

1885 ,» Manuel M. Chavero.

[Listas tomadas de la obra de Olavarria y Ferrari mencionada).

* * *

1899 - 1914.—Presidente D. Sebastian Camacho (3).

Voaal ' Justino Fernandez.

S . Eduardo Liceaga.

. José Landero y Coss.
. Gabriel Mancera.
Gabriel Mancera (4).
. Agustin Rodriguez,
. José¢ G. Escandoén.
Carlos Marjazusa.
Enrique Zavala.
Juan Irigoyen.
Braulio Iriarte.
Lorenzo Astirica.
. Pedro Lascurain.

»

1915 - 1925.—Presidente
Vocal

gobpouopuoboouopo

(3) A partir de aqui todos estos datos me fueron proporcionados por el actual Pre-
sidente de la Junta Directiva Ing. D. Manuel de la Mora y Palomar, sin poder
ver las Actas respectivas.

(4) Se aumenté el nimero de vocales.
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1925 - 1927 —Presidente
Vocal

1955 - 1957 —Presidente
Vocal

1957 - 1959.—Presidente
Vocal

»

»

Secretario

-
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D.

Pedro Lascuriin.

. José E. Escandén.

Vicente Vértiz.

. José Luis Cuevas.
. Braulio Iriarte.

Enrique Zavala.

Juan Irigoyen.

Miguel Pérez Zabalgoitia.
Germén Fernandez del Castillo.
Pedro Lascurdiin.

David Silva.

José Luis Cuevas.

Manuel Erreguerena.

Francisco Belausteguigoitia.
German Fernandez del Castillo.
Fernando Noriega.

Miguel Zabalgoitia.

Manuel de la Mora y Palomar.
Germén Fernandez del Castillo.
Francisco Belasteguigoitia.
Martin Garcia Ustiaga.

Nicanor Arbide.

Joaquin Casasis Molina.
Martin Aramburo.

Daniel Escalante.

- Manuel de la Mora y Palomar.

Manuel Erreguerena.

Soledad Anaya Solorzano.
Manuel de la Mora y Palomar.
Francisco Belasteguigoitia.
Nicanor Arbide.

. José Carral y de Icaza.

Carlos Prieto.

. Atanasio G. Sarabia.

Manuel Erreguerena.

. Martin Garcia Ustiaga.
. Joaquin Casass Molina."

Tomas O’Gorman,
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1959 a la
fechs. ..... Presidente
"Vice-Presidente
Vocal

. Manuel de la Mora y Palomar.
. Manuel Madrazo Garamendi.
Francisco Belasteguigoitia.
Martin Garcia Ustiaga.

Carlos Prieto.

Ricardo de Robina.

Guillermo Casanueva Mazo.
José Maria Basagoiti.

. Carlos Trouyet.

. Tomas O’Gorman.

”

Sopooboooy

Secretario

DOCUMENTO NUM. 1I
[1767 - 1967

Noticia de las Rectoras, Vice-Rectoras, Secretarias y Directoras del
Colegio de San Ignacio, desde su fundacion hasta la fecha:

RECTORAS

1767-1771.—Maria Teresa Magafia—Nombrada de don José de Garate;
asistio el 21 de septiembre de 1732, con insignias de huérfa-
na, a la fiesta de Ntra. Sra. de Begonia. Fue nombrada por
la Mesa de Ardnzazu el 31 de agosto de 1767, tomando po-
sesion el 9 de septiembre del mismo afio; en 1771 todavia era
Rectora, aunque ya no se entendia su letra. _

1772 . .~—Maria Teresa Lexarza y Martinez—Fue Rectora interina a
principios del afio de 1772.

1772 . .—Maria Teresa Magafia—Por segunda vez en marzo de 1772.
Ana Maria de Jariquegui—Tomé el cargo de Rectora en
noviembre de 1772.

1772-1773.—Maria Josefa Morales.—Fue bautizada en la Parroquia del
Sagrario, el 23 de agosto de 1750. Entré al Colegio el 17
de octubre de 1769 y tomoé el cargo de Rectora en diciem-
bre de 1772 hasta julio de 1773.

1773-1780.—Ana Catarina de la Pefia y Carragal.—Fue Rectora del 29
de julio de 1773 hasta el mes de noviembre de 1780. Murid
el 22 de septiembre de 1788; se enterr6 al dia siguiente a
las 4 p. m.
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1781-1784.—Rosalia de Echinique.-~Fue Rectora de 1781 a septiembre
de 1784. .

1784-1786—Ana Maria Diaz de Aguilar—Del 18 de octubre de 1784 al
13 de enero de 1785, como interina, tomando posesion el 2
de agosto de 1786.

1786 1792~—Maria Josefa Velazquez.—Fue Rectora de 1786 a 1792.

1793-1794.—Maria Concepcién Aguilar.—Fue Rectora de noviembre de
1793 a diciembre de 1794.

1795-1808—Ana Maria Diaz de Aguilar.—Por segunda vez el 4 de
enero de 1795. Siguié en 1796 y en los afios subsecuentes.
El 4 de Febrero de 1805 pidi6 a Roma indulgencias para
las imagenes que habia en el Colegio y continué en el cargo
hasta el 11 de junio de 1808 en que murio.

1808-1811.—Maria Micaela Jerusalem y Estela.—Entré en febrero de
1769 con beca del sefior Echeveste. Paso a la Encarnacion.
El 20 de noviembre de 1780 fue propuesta con Josefa Nava-
muel y Arellano para “dotes de huérfana”. Fue Rectora de
1808 a 1811. ‘

1811-1814.-—Maria Josefa Olivares y Navamuel—Entro el 20 de mayo
de 1775. Sirvi6 de sacristana, de enfermera y otros oficios,
siempre con todo empefio, buena voluntad y eficacia. Vivia
en el nimero 1 con 11 nifias. Fue Rectora de agosto de 1811
a 1814. Muri6 el 25 de febrero de 1815.
1814 .1820.--Maria Micaela Jerusalem y Estela—Por segunda vez Recto-
ra de agosto de 1814 al 19 de agosto de 1820.
1820-1822.-—Josefa Arguinao y Hernandez Carragal—Entr6 el 9 admi-
tida su renuncia hasta el 9 de agosto de 1822.
1822-1824.—Maria Micaela Jerusalem y Estela—Por tercera vez, de
agosto de 1822 a la fecha de su muerte, 20 de abril de 1824.
Existe un Inventario firmado por ella el 10 de abril de 1824.

1825-1826.—Maria Micaela Maldonado.—Entré al Colegio en 26 de mayo
de 1779. En 24 de febrero de 1825 tomé posesion como
Rectora, hasta agosto de 1826.

1831-1836.—Maria de la Luz Cabanillas—Entr6 el 22 de julio de 1788.
Fue maestra en 1815. Fue Rectora del 16 de noviembre de
1831 a 1836. En 1842 pidi6 dos meses de licencia por en-
fermedad.
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-1837-1842 —Ignacia Blanco.—Fue Rectora de agosto de 1837 a 1842.
1844-1851.—Maria Josefa de Andrade y Carballo.—Entré el 31 de mayo
- ~de 1769, por haber sido admitida el 24 del mismo mes y

afio. En 1815 era colegiala. Fue Rectora del 31 de enero
de 1844 a 1851. El 20 de octubre de 1849 la substituyo
quince dias por enfermedad y falta de energias la sefiora
Dolores Enriquez.

1851-1852. ~—Josefa Camarillo.—Fue Rectora del 25 de noviembre de
1851 a 1852.

1852-1872.—Maria Concepcion Ceballos.—Colegiala desde el 25 de enero
de 1827 hasta el 10 de abril de 1837. Fue Rectora de 1852
a 25 de diciembre de 1872, en que muri6, siendo sepultada
el dia 27 de diciembre, recibiéndose el duelo en el Colegio y

: despidiéndose en el Pantedn, sin mencionarse cual.

1872-1878—ILuz Videgaray.—Entr6 como colegiala en 1841, habiendo

: : presentado su solicitud el 30 de diciembre anterior. En 1853
era “Primera de vivienda”. Fue Rectora de 1872 a 1878, en
que,_ paso al Departamento Mayor, hasta 1892 en que muri6,

. habiendo servido también como Secretaria y Vice-Rectora.

1878-1889.—Petra Ortiz—Entr6 el 6 de noviembre de 1860. Era cole-

: giala de la Caridad. Fue Rectora del 3 de febrero de 1878
al 6 de mayo de 1885, en que pas6 al Departamento Mayor,
siendo la primera Rectora de ese Departamento hasta 1889
en que murid, con el mismo caracter de Rectora, por haber
substituido a la sefiora dofia Luz Videgaray.

DIRECTORAS

'1885 1894 —Malvina Sudrez Torrens.—Fue la primera que tomé el car-
go y el titulo de Directora, habiendo sido nombrada por el

Presidente de la Repfiblica, General don Porfirio Diaz, el

- 4 de abril de 1885 hasta 19 de diciembre de 1894, en que

ceso, pasando al Departamento de Asilo con el mismo carac-

ter.

1895-1922 —(ecilia Mallet—Fue nombrada el 19 de diciembre de 1894

il y comenzé a ejercer su cargo el 2 de enero de 1895, durando
en €l hasta el 10 de enero de 1922. Muri6 fuera del Colegio,
aunque en el mismo edificio, el 31 de diciembre de 1930.
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1922-1927 — Julia Mérner—Fue nombrada el 6 de enero de 1922, to-
mando posesion el 11 del mismo mes, comenzando a ejercer
el 17 del mismo, por permanecer aiin en el Colegio de la
sefiorita Mallet, hasta el 6 de enero de 1927.

1927-1934—Julia Avendafio.—Fue nombrada Directora Técnica el 19 de
enero de 1927, comenzando a ejercer el cargo en seguida,
durando al frente de la Direccion hasta el dia 2 de enero
de 1934.

1934-1942 —Justina Pérez Merino.—Quedé nombrada Directora interina
con fecha 2 de enero de 1934, hasta 1951.
Carmen Rodriguez Anaya.—Fue nombrada Directora de las
Escuelas Secundarias, Comercial y Artes Domésticas en
enero de 1934. La Srita. Sara Smith fungié como Directora
interina en 1950-1951.

1951-1958.—Concepcién Uranga—De 1951 a 1938,

1959-1960.—Maria de la Luz Cacho y Ramirez—De 1959 a 1960.

1960-1967.—Mercedes Gili Malaguer.—De 1960 a la fecha.

VG EsRECTQRAS

1767-1772.—Ana Maria de Jariquegui—De 1767 al 17 de noviembre de
1772, en que tomé el cargo de Rectora.

1772-1775—Gertrudis Prudencia Merlo.—De 1772 a 1775.

1776-1797 —Maria Micaela Jerusalem y Estela—De 1776 a 1797.

1815-1824.—Maria Micaela Maldonado.—Del 20 de octubre de 1815 al
18 de julio de 1824,

1824-1826.—Maria de la Luz Cabanillas.—Del 16 de abril de 1824 hasta
agosto de 1826,

1827-1828. —Guadalupe Renteria.—Del 12 de septiembre de 1827 al 13
de enero de 1828, Renuncié del cargo junto con la sefiora
Maria de los Angeles Goraguria, que era Secretaria, sin que
les fuera admitida la renuncia.

1828-1830.—Ignacia Calvo.—De 1828 a 1830.

1830-1835.—Ignacia Palacios de Ruiz—De 1830 a 1835.

1835-1841.—Antonia Ontiveros.—De 1835 a 1841.

1841-1843.—Josefa Carballo.—Fue Vice-Rectora de 62 afos, de 1841 a
1843.
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1844-1852.—Maria Concepcion Ceballos.—De 1844 a 1852,

1852-1853.—Gerarda Larrainzar—De 1852 a 1853.

1853-1866.—Soledad Manchola.—De 1850 a 1866.

1867-1869.—ILuz Videgaray.—De 1867 a 1869.

1869-1878 —Petra Ortiz—De 1869 a 1878,
Maria Micaela Jerusalem.—Siguié de Rectora después del
sefior Echeveste. Pasé a la Encarnacion. En noviembre de
1772 fue solicitada en ese convento “a titulo de instrumen-
to misico, para instruirse en el estilo religioso”, regresando
después al Colegio. Siguié en 20 de noviembre.

SECRETARIAS

1767-1772—Maria Teresa Lexarza y Martinez—De 1767 hasta el 27
de abril de 1772. En julio fue propuesta para enfermera.
En 1777 sali6 loca y murié el 19 de septiembre en el
Hospital del Divino Salvador (posteriormente de La Ca-
noa), para mujeres dementes.

1772-1777 —Ana Maria de Arguinao.—De 1772 a 1777. Por segunda
vez de 1780 a 1785. Continu6 hasta 1802. Nacié en 1757
y estaba en el Colegio desde julio de 1770. El 27 de agosto
de 1784 pidi6 se la relevara del cargo y la H. Junta de-
termin6: “De acuerdo, por ahora, del ejercicio trabajoso de
la Secretaria, conservindole el cargo y los honores de Secre-
taria”. Nombré para substituirla a dofia Francisca Ger-
trudis Zapata.

1802-1805.—Vicenta Collazos.—Del 12 de noviembre de 1802 a 1805.

1805-1807.—Maria Rosalia Torres.—De 1805 a 1807.

1807-1809.—Maria Josefa Velazquez—De 1807 a 1800.

1809-1811.—Maria Rosalia Isasi—De 1809 a 1811.

1811-1815.—Maria Antonia de Oropeza.—De 1811 a 1815.

1816-1819.—Mariana Juarez—De 1816 a 1819.

1819-1821—Maria de la Luz Cabanillas.—De 1819 a 1821.

1821-1827 —Guadalupe Renteria—De 1821 a 1827.

1827-1831.—Maria de los Angeles Garaguria.—De 1827 a 1831.
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1832-1834.—Maria del Carmen Ibafiez—Entr6é el 11 de septiembre de
1805. Fue secretaria del 24 de abril de 1832 a 1834, en que
renuncio.

1834-1841.—Manuela Ascuaga.—De 1834 a 1841.
1842-1850.—Rosa Arada.—De 1842 a 1850.
1850-1852.—Policarpa Martin—De 1850 a 1852.
1852-1859.—Agustina Ibafiez.—De 1852 a 1859. Murié en 1864.
1859-1865.—Luz Videgaray.—De 1859 a 1865.
1865-1878.—Luisa Ruiz.—De 1865 a 1878,

1878-1885.—Vicenta Castro.—De 1878 a 1885. En 1889 fue Secretaria
del Departamento Mayor, siendo Vice-Rectora la sefiora
Doiia Petra Ortiz.

1885-1894.—Amalia Diaz.—De 1885 a 1894,

1894-1899.—Maria Durin.—De 1894 a 1899,
1899-1906.—Guadalupe Mazquez.—De 1899 a 1906.
1906-1912.—FEsther Teran.—De 1906 a 1912,

1912-1922.—Maria Alcantara.—De 1912 a 1922.
1922-1933.—Refugio Salgado.—De 1922 a 1933.

1934-1944.—Aurelia Cuevas.—De febrero de 1934 a febrero de 1944,
1944-1959.—Cristina Mufioz.—De 1944 a 1959.
1960-1965.—Rosario Bolinches.—De 1960 a 1965.

1966 ~~Angeles Fernindez Montoto.—De 1966 a la fecha.

[Trabajo leido por su autor en la sesién ordinaria del 7 de Diciembre
de 1967, conmemorando el 200 Aniversario del Colegio de las Vizcainas].

443



FUENTES DOCUMENTALES

Opinién de un Gran Maestro sobre
la Catedral de México

Arq. Fernando Chueca Goitia

Madrid, 10 de Abril de 1967.

Mi querido y admirado amigo:

Me ha gustado muchisimo su excelente articulo sobre la Catedral de
México aparecido en México en la Cultura. Aparte de que siempre es pa-
ra mi motivo de alegria noticias de tan buenos amigos como dejé en Mé-
xico y que hicieron inolvidable mi estancia en equella ciudad, su articulo
me ha tranquilizado mucho. Cuando recibimos aqui la terrible noticia del
incendio, con alarmantes rumores de una destruccion casi total, no puede
usted figurarse la angustia que se apoderé de nosotros. Me acuerdo que
al dia siguiente de la noticia hablé con Diego Angulo que estaba cons-
ternado, Luego fueron llegando algunas noticias mas esperanzadoras, pero
es ahora, gracias a su articulo, como podemos darnos cuenta definitiva-
mente del alcance del siniestro.

Es muy triste, muy doloroso, lo que ha pasado y no podemos menos
de sentir por tantos estragos y tantas obras de arte perdidas, pero nos

NOTA —La Redaccion ha considerado de interés para nuestros
subscriptores y, en general para el piiblico interesado en leer las Memorias,
incluir dentro de esta seccion: Fuentes Documentales, dos testimonios,
que si no se apegan a la ribrica anterior, si son opiniones autorizadas que
aclaran puntos e ilustran sobre el debatido tema catedralicio.
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consuela ver gracias a su puntual inventario, que lo fundamental se ha
salvado y que con una RECONSTRUCCION INTELIGENTE, llena
de tacto, prudencia y buen gusto, SIN PRESUNTUOSOS ALARDES
RENOVADORES, puede salvarse la integridad de la Catedral. Como
Ud. dice muy bien, mas sufri6 Rouen y, sin embargo, gracias a Dios to-
davia tenemos en las privilegiadas llanuras de la Normandia su bella
Catedral.

No tengo que decirle que suscribo en lo absoluto sus justas aprecia-
ciones sobre la indole peculiar del espacio catedralicio, que es NECESA-
RIO COMPRENDER teniendo en cuenta las modalidades de nuestra
cultura, ALTERAR ESE CONCEPTO ESPACIAL SERIA ANADIR
A LOS ESTRAGOS CIEGOS DE LOS AGENTES IMPREVISTOS,
IL.OS MAS DANINOS DE LA IGNORANCIA HUMANA. Sobre
todo en este caso en que ese concepto espacial viene amparado por obras
de arte de primerisima categoria: el Altar del Perdén, el magnifico Coro.
La soberbia reja de Macao, etc.

Las apreciaciones a la renovacién de la liturgia, promovida por el
Concilio Vaticano II, me parecen en este caso fuera de lugar y estoy
seguro que si este edificio estuviera en Roma se reconstruiria sin alterarlo
en lo mas minimo. Acabo de pasar diez dias en la ciudad de.los papas
que siempre se visita con renovada admiracién. He visitado cientos de
iglesias desde las basilicas paleocristianas y medievales hasta los mas
fastuosos templos barrocos y en ninguna de ellas he visto la mas minima
reforma ni alteracién. Nadie ha ordenado cambiar nada en aquella ciudad
donde la religién tiene su asiento, pero donde existe, asimismo, un reve-
rente culto a la cultura. Litirgica y espiritualmente hablando tiene muy
poco que ver en un aparatoso templo del Bernini 6 del Borromini con
las corrientes de la religiosidad moderna, pero los maestros del barroco
son también dioses en el olimpo de la cultura romana y por lo tanto IN-
VIOLABLES.

:Es que nosotros vamos, en cambio, a despreciar las no menos va-
liosas creaciones de nuestra cultura y de nuestro arte, POR IGNORAN-
CIA Y UN MAL ENTENDIDO AFAN DE MODERNIDAD?

OIGAMOS LA LECCION:.DE ROMA, PERO NO PARCIAL
SINO INTEGRAMENTE.

En Espafia, donde siempre hemos pretendido ser mas papistas que
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el Papa, también tomamos, desgraciadamente, el rabano por las hojas.
Cuando ahora me digan algunas autoridades eclesiasticas que se ven pre-
cisadas a tales 6 cuales reformas por impociciones de Roma, les diré que
se den un paseo por la Ciudad Eterna y vean lo que alli se ha cambiado.
Ahora que, segtin parece, va a ir usted a Praga, también podra comprobar
lo que es una ciudad barroca conservada y en una nacién al otro lado del
telon de acero.

Eso de las dimensiones de las catedrales en funcién de la creciente
poblacién urbana es también una PUERILIDAD. En ese caso en lugar
de catedrales tendriamos que hacer MACROSCOPICOS ESTADIOS
DE MASAS y atn asi siempre se QUEDARIAN CORTOS. Para re-
coger los numerosos fieles de una gran urbe lo que hay que hacer es mul-
tiplicar las parroquias diseminindolas y poniéndolas al alcance de los
feligreses en los diversos sectores. LA CATEDRAL ES AQUELLA
IGLESIA QUE ALOJA EL TRONO DE UN OBISPO O DE AR-
ZOBISPO Y DONDE SE DESENVUELVE UNA DETERMINADA
LITURGIA, CON SUS HORAS CANONICAS DE CORO QUE ES
EL LUGAR DE LA ALABANZA, MIENTRAS EL ALTAR ES EL
LUGAR DEL SACRAMENTO, Pero todo es independiente de la di-
mension. Por considerarlas, luego, las iglesias de mayor jerarquia se
pensé que debian ser las mas grandes, pero esta grandeza debemos verla
mas en funcién de dignidad que de utilidad. Es a lo mejor mas necesario
que sea grande en dimensiones la parroquia, con una populosa feligresia,
que una catedral.

Fernando Chueca Goitia.

(rtibrica).
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La Restauraciéon del Altar del
Perdén de la Catedral de México

Por el Arq. Don Carlos Flores Marini.

Toda restauracion tiene como principio basico la conservacion de un
monumento, se nutre de la experiencia y el conocimiento historico pero
la solucion sera individual tomando en cuenta su valor en el aspecto mas
significativo de su contexto historico y artistico. Cumple también la fun-
cién de conservar y trasmitir a las generaciones futuras la obra de arte
como elemento vilido y auténtico. La Carta Internacional de la restau-
racion (Carta de Venecia-1964) es el resultado de una larga experiencia
en este campo y en ella se expecifican los puntos basicos que debe cumplir
una restauracion “dejando al mismo tiempo a cada nacién el cuidado de
asegurar la aplicacion dentro del cuadro de su propia cultura y tradiciones”.

La polémica suscitada en torno a la restauracion de Catedral ha
dejado un hecho positivo, un interés cultural que no solo se traduce en
un mejor conocimiento de la Catedral como monumento, sino que paralelo
a ello empieza a surgir una conciencia de proteccién hacia nuestro vasto
patrimonio artistico que hasta el momento solo es apreciado y defendido
por un reducido grupo de personas. El mexicano empieza a despertar de
su marasmo cultural, la duda es el primer sintoma. Afios atras, se hu-
biese tomado una ligera y precipitada decision; hoy, esta duda hara titu-
bear a muchos que sin el mayor reparo y casi siempre por desconoci-
miento, dia a dia destruyen nuestro patrimonio histérico y artistico.

La solucién que se tome sera fundamental, la ciudad de México es
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el nervio motor de la nacion y la catedral su centro artistico-religioso.
Durante todo su proceso histérico lo que acontece en la Catedral tiene
rapido reflejo en el interior. La arquitectura no es una excepcion puesto
que mas de veinte iglesias han imitado el original remate de campana de
la Catedral. En algunas, el resultado es gracioso por lo ingenuo, pero
en ningun caso Ja solucién es correcta y apropiada. La imitacion siem-
pre es mala, pues carece de los antecedentes y estudios que plasmaron el
originald asi; la restauracién de catedral sera individual y debida a sus
propias caracteristicas y condiciones, pero no por esto se evitara su rapida
imitacién en el interior.

Para la restauracién de Catedral, como para toda restauracién deben
ser tomados en cuenta los antecedentes del caso, pero no necesariamente
ellos tendran que ser la solucion. Asi el hecho de que algunos arquitectos
del siglo XVII, hayan opinado que no se colocara el coro, no es aqulica-
ble a este momento. Lo que se discutia no es lo que hoy se discute, ya
que su valor histérico y artistico es diferente. En el mismo caso se en-
cuentran. algunas catedrales espafiolas, que han suprimido el coro. Esto
no quiere decir que la solucion siempre sea correcta: ciertos ejemplos son
una simple y absurda imitacién, que trajo consigo pérdidas fundamentales
para la historia del arte.

Por otro lado se ha objetado su restauracion comparandola con el
criterio seguido en Teotihuacan, no es en modo alguno relacionable con
Catedral. Tampoco debe relacionarse con la catedral de Cuernavaca, es-
tructura hecha para convento franciscano y que hasta hace poco tiempo
fue elevada a sede episcopal. Su condicion y espacio son lo opuesto al
caso tratado. Lo mismo acontece con las reconstrucciones de Violet Le
Duc en Vezalay, Carcasonne y Notre Dame de Paris, congruentes con el
gusto de la época y su momento histérico. Por altimo, tampoco se puede
relacionar nuestro problema con la reconstruccion urbanistica de Varsovia,
realizada con otros principios y motivos, fundamentales para el pueblo
polaco.

México siempre ha recibido influencias arquitectonicas hasta llegar
a la actual corriente internacional. Asi, a través de la historia, vemos que
muchos estilos se han dado en México, pero podemos decir que no sélo uno
ha adquirido personalidad propia: El Barroco, que junto a nuestras ma-
nifestaciones prehispanicas, constituye el binomio histérico-artistico mas
importante de nuestro pais. Esto se ve claramente cuando se ha buscado
una corriente nacionalista en la arquitectura. Recuérdese los edificios con
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motivos mayas o aztecas de la década de los veintes, que surgen junto con
el “Colonial Californiano” y el “Barroco de Polanco” y lo que hoy en
1967, esta de moda, el “Mexican Ranch Style” construido con material
de demolicion que tiene peores consecuencias, pues destruye lo auténtico
para con las mismas piedras, hacer este pseudo “Estilo Colonial”.

Por ello, es dentro del desarrollo estilistico del barroco donde hay
que hacer un analisis exhaustivo, y ver que unidad, espacio, dimension
forma e idea, tiene en relacién a la evolucién del estilo en Mexico: cuan-
tos ejemplos comparables existen y su importancia historica, artistica
y estética. Tomando muy en cuenta el estudio anterior, es como hay
que concebir su restauracion, la cual también debera basarse en el estado
que guarda con el motivo del incendio, determinindose si lo destruido es
fundamental o complementario y si lo conservado “In Situ” és mayor que
lo faltante, ya que la obra de restauracién no debe superar el documento
auténtico a riesgo de caer en un empirismo antihistérico, que ponga en
peligro su verdadero valor.

El traslado de un monumento y sus causas quedan perfectamente
definidas en el articulo 11 de la “Carta de Venecia”. En el caso presente
el Altar del Perdon no sélo tiene un gran valor intrinseco, sino que estd
pensado, como un retablo perfectamente integrado al espacio arquitect6-
nico de la Catedral, con una posicién que le confiere especial caracter y
lo hace ejemplo tinico en el mundo, no como pieza de museo, sino:conio
parte integrante de un todo. Es cierto que el fuego ha alterado su aspec-
to modificando su tradicional perfil, pero el estado actual permite recu-
perar su forma arquitectonica y espacial, integrando lo auténtico con lo
restaurado. Asi, deberd ser recuperado su perfil original y estudiar la
forma de armonizar la obra complementaria, sobre todo en los elementos
decorativos que no modifican sustancialmente su aspecto. No se trata de
conservar una sugestiva condicién de ruina ni de efectuar una reconstruc-
cién que siempre deja la duda de hasta qué punto la obra realizada es
exacta y verdadera, sino de ser respetuosos con la obra de arte.

Con este juicio valorativo de los antecedentes deberd procederse a
la realizacién de un proyecto, en el cual intervenga un grupo de especia-
listas: asi, el método de aplicacion no se vera limitado exclusivamente
al conocimiento y sensibilidad de una persona. Por otra parte, el argu-
mento de funcionalidad no deberd contraponerse y serd resuelto sin de-
trimento de la obra de arte. De este modo el conocimiento del pasado
sera parte integrante del presente y base de nuestro futuro.
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